Dritter Abschnitt.

Die Principien, der Sittlichkeit.

HKrstes Capitel.

Der sittliche Wille.

1. Wille und Bewusstsein.

a. Der Thatbestand des Bewusstseins,

Dass unsere Auffassung der Aussenwelt von der Beschaffen-
heit unserer Sinneswerkzeuge, von der Organisation unseres Nerven-
systems und endlich von den Eigenschaften unseres Vorstellens und
Denkens in der mannigfaltigsten Weise beeinflusst ist. hat uns eine
lange Rethe physiologischer Erfahrungen und logischer Erwiigungen
allmiihlich zum Bewusstsein gebracht. Dass aber die Wahrnehmung
unserer Innenwelt unter dem entgegengesetzten Einflusse leidet.
dass wir fortan geneigt sind, die Bilder, die der Verlauf der fiusseren
Naturereignisse in uns wachruft, auf die simmtlichen mneren Hr-
lebnisse zu iibertragen, ist eine Thatsache, die wir noch immer zu
ibersehen geneigt sind. Und doch ist sie ganz dazu angethan, die
richtige Auffassung der inneren Erfahrung zu triitben, weil sie uns
nicht bloss verfithrt unsere eigenen Begriffe mit ihren Gegenstinden
zu verwechseln, sondern weil diese Begriffe selbst schon mit fremd-
arfigen Bestandtheilen vermengt werden.

Da die Bedingungen, unter denen die Erkenntniss der Aussen-

welt steht, dazu gefithvt haben, dass wir bei den dusseren f-}]llia':[.'-i't‘ll
Wundt, Ethik. 2. Auil. 28
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von den Gefithlen abstrahiren, mit denen die Vorstellungen derselben
in uns verbunden sind, so meinen wir das namliche auch dann noch
thun #u konnen, wenn diese Vorstellungen lediglich als subjective
Zustinde in uns in Betracht kommen. Da wir ferner mit dem
ausseren Object einer Vorstelling den Begriff eines beharrenden
Gegenstandes verbinden, so {ibertragen wir auch diesen Begriff wieder
auf die Vorstellung in uns, der wir nun ein dhnliches von uns unab-
hiingiges Gehen und Kommen zuschreiben wie den Gegenstinden
ausser uns, Dieser vermeintliche Wechsel der Objecte bedarf end-
lich noch eines Schauplatzes, auf welchem er vor sich gehf: wi
denken uns daher einen dem #usseren Raum, in dem die Natur-
(.'l'l."é,'_"ili-“?"‘-' .~‘||,']] }1}1."~'!I1L'I.I='|]. :|1=:-14-§g'|-1| i]1]|4,'1'|-'.i Raum, den wir unser
Bewusstsein nennen, Gefithle, Begierden und Willensregungen
enthehren nun freilich fihnlicher dusserer Objecte wie die Vorstellungen.
Bei ihmen verzichtet man daher von vornherein auf den Versuch,
jeden einzelnen Vorgang als selbstiindiges Ding zu denken. Statt dessen
wird dann jede Classe dieser inneren Zustinde in eine Art selb-
stindigen Wesens verwandelt, das in seinen Handlungen von den
Vorstellungen heeinflusst ist und '_'\'I'll‘gl_'l'ﬂ;.-ll'll seinerseits Einfliisse auf
dieselben ausiibt.

Alle diese Fictionen verschwinden, wenn wir, statt mit Ab-
stractionen zu operiren, die von den Objecten der Husseren Wahr-
nehmung entlehnt sind, vielmehr umgekehrt von der Beziehung unserer
inneren Wahrnehmungen auf Aussendinge zuniichst ganz und gar

absehen. Dann verwandeln sich die Vorstellungen aus Gegenstinden
in Vorginge, in Theilerscheinungen eines nie rastenden inneren Ge-
schehens: Gefiihle, Begierden und Willenshandlungen werden zu Be-
standtheilen ses (Feschehens, die von den Vorstellungen thatsich-
lich niemals sich trennen lassen, und die ebenso wenlg wie Sie
Acusserungen selbstiindiger Wesen oder Krifte sind, sondern immer
nur als einzelne Gefiihle, Begierden oder Willensregungen Wirklich-
keit besitzen. Ja die Unterschiede dieser Vorgiinge selbst wieder
gehen ohne bestimmte Grenzen in einander iiber: wir nennen ein
mnere Repung Gefithl, wenn das active Moment, das WIr VOTZugs-
weise in den Begriff des Willens verlegen, zuriicktritt; wir nennen

sie Beoehren, wenn dasselbe bemerkbar wird, ohne aber unmittelbar

als verindernde Kraft auf den Verlauf des inneren Geschehens einzu-

wir reden von einem Wollen, wenn sich der innere Zustand
mit der Wahrnehmung der Selbstthitickeit und der verfindernden

Wirkune, die jene entweder in unsern inneren Processen oder
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in den nach aussen bezogenen Vorstellungen hervorbringt, verbindet.
Das Bewusstsein endlich verwandelt sich fiir diese Betrachtung in
eine Abstraction, der nicht emnmal der Schatten einer selbstiindigen
Wirklichkeit zukommt. Wenn wir von den einzelnen allein wirk-
lichen Vorgiingen unserer inneren Erfahrung ganz absehen und bloss
darauf reflectiren, dass wir Thiitigkeiten und Ereionisse in uns
wahrnehmen, so nennen wir eben diese Abstraction das Bewusstsein.
Dieses dritckt alse lediglich- die Thatsache aus, dass wir ein inneres
Leben fiithren, ist aber von den einzelnen Vorgiingen dieses Lebens
ebenso wenig verschieden, wie das physische Leben eine hesondere
Kraft ist, die ausserhalb der simmtlichen physiologischen Processe
existirt. Jener substantialisirte Begriff des Bewusstseins steht in
der That vollkemmen auf gleicher Linie mit der Lebenskraft der
ilteren Physiologie. Das hindert nicht, dass wir uns des berichtioten
Beoriffs ebenso gut fortan bedienen kiinnen, wie die Physiologie den

Begrift des Lebens schwerlich entbehren miicht

b, Die Auffassung des Willens,

Nirgends hat jenes Streben, nicht nur die inneren Wahr-

nehmungen selbst, sondern sogar die verschiedenen Seiten. die sie
unserer Begriffsbildung darbieten, substantiell zu verkérpern, ver-
wirrender eingewirkt als bei der Auffassung des Willens. Hatte
bei den Gefithlen immerhin die deutlich wahrnehmbare Beziehung
zu den Vorstelluncen eine Unterscheidung in gewisse Classen nahe
gelegt, so fiel bei dem Willen sogar dieses Motiv individualisirender
Betrachtung hinweg. Vielmehr nachdem alles, was die einzelnen
Willensregungen Unterscheidendes darboten, gliicklich den hegleiten-
den Gefiihlen und Begehrungen aufgebiirdet war, konnte man um
so sicherer den Willen selbst wie eine substantielle Kraft behandeln.
die hiichstens im einzelnen Fall Unterschiede der Stirke darbot. im
iibrigen aber dem verschiedenartigsten sonstigen Seeleninhalte immer
als der niimliche Deus ex machina gegenitbertrat. Nicht einmal
solche vage Unterschiede wie die Lust und Unlust hatten sich in
den Willen hiniibergerettet. Zwar sollte er sich gelegentlich mit
emem Lust- oder Unlustgefiihl, einem Begehren oder Widerstreben

verbinden kénnen, an sich aber blieh er gegen diese Husseren Be-

gleiter gleichgiiltic. Ob er sich durch Lust und Begierde getrieben

oder als kalter Zuschauer oder gar im Widerspruch mit der Neigung,

=
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s Kant verlangte, zur That entschloss — er blieb immer der
Wille. die reine zur realen Macht verkérperte Abstraction

wie ¢
niimliche
des Thuns,

Entschliessen wir uns, ohne Riicksicht auf itherkommene Vor-
urtheile, die Thatsachen so aufzufassen, wie sie unabhiingig von jeder
Qubsumtion unter gegebene Begriffe sich darstellen, so zerfliessen
diese Gestalten einer die Abstractionen des eigenen Denkens bhe-
lebenden Einbildungskraft. Sie verwandeln sich in das was sie mit

Recht zu sein beanspruchen konnen: in mehr oder minder zweck-

miissic gewihlte Gesichtspunkte, von denen aus wir die Freignisse

des inneren (eschehens betrachten kionnen, oder auch, wenn man
will. in verschiedene Seiten, welche dieses Geschehen unserer Be-
trachtung darbietet. Jedes Wollen setzt ein individuell gefirbtes
Gefuhl voraus, mit dem es so inmg gusammenhiingt, dass es von
ihm getrennt gar keine Realitiit besitzt, und mit dem es daher durch-
aus jene conerete Bestimmitheit theilt, die streng genommen jeden
einzelnen Act unseres Seelenlebens von jedem andern verschieden
macht. Umgekehrt aber setzt alles Fithlen ein Wollen voraus: die
Qualitit des Gefithls deutet die Richtung an, in welcher der Wille
durch die Thatsache, an die sich das Gefithl kniipft, erregh wird.
Von einem Streben oder Begehren reden wir, wenn der Uebergang
des Wollens in eine Willenshandlung durch irgend welche innere
W:derstinde. z. B. durch entgegengesetzte Willensregungen, gehemmi
wird: das Wollen wird daher zum Begehrven, wenn solche Wider-
stinde entstehen, das Begehren zum Wollen, wenn sie verschwinden.
So sind diese Grenzen zunichst nur begriffliche, um die sich der
lebendige Fluss des Geschehens nicht kiimmert; und nicht selten ist
es weniger der Thatbestand als der gewiihlte Standpunkt der De-
trachtung, der unsere Bezeichnung veranlasst. Kine Willensthiitig-
keit aber ist immer erst da vorhanden, wo auf ein Gefiihl eine der
Richtung desselben entsprechende Verinderung im Bewusstseinsinhalte,
unter Umstinden mit daran gebundener iHusserer Handlung, folgt.
Das vorausgehende, in unmittelbarer Beziehung zu der gesetzien
Verinderung stehende Gefiihl ist es daher allein, das die Willens-
thiitigleit von andern inneren Vorgiingen trennt. Einer Veriinderung
in dem Verlauf unserer Vorstellungen, die aus einem Lust- oder
Unlustgefithl entspringt, legen wir eben wegen dieser Abhingigkeit
von jenen subjectiven Regungen, das Merkmal eigener Thitigkeit
bei. Wir nennen dann den Vorgang einen activen, spontanen oder

gewollten, Ausdritcke die durchaus die nimliche Bedeutung he-
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sitzen, und wir stellen solchen activen Vorgiingen alle andern als
passive Hrlebnisse gegeniiber?®),

Bewusstsein und Wille sind, soweit wir beide aus innerer Wahr-
nehmung kennen und aus fusserer auf sie zu schliessen vermigen,
untrennbar an einander gebunden. Der Wille aber ist nicht bloss
eine Function, die gelegentlich dem Bewusstsein zukommt und zu-
wetlen 1hm fehlt, sondern er ist eine integrivende Wigenschaft des-
selben. Demgemiss nimmt an der Entwicklung des Bewusstseins
auch der Wille Theil oder, wie \i|'|{1'f:'.}.]|- besser oesaot \'-'[l]'l[l',_ _i('ll"
Entwicklung ist zu ihrem wesentlichsten Theile Willensentwick-
lung. Der wachsende Reichthum innerer Erlebnisse spiegelt sich

daher vor allem in den Formen der Willensthitiolke Durch jenen

it.
gewinnt der Wille eine immer grissere innere Mannigfaltigkeit.

Willensregungen verschiedener Art laufen neben einander her und
durchkreuzen sich, und die wirkliche Willenshandlune wird so zu
einem immer complexeren Erzeugniss elementarer Processe von ihn-
.'I-l']!i'l' Art. 1"I'[‘l|l|_-i't‘ E':in|'||'i'|.--]\-|-_ t“i' i'.-l .]._—1' |"-'r2-'nl_ *;ll'l.' \[u*slv”unfrﬂ:‘
kaum merklich das Bewusstsein bertihren. konnen auf die Willensacte
canwilrtioen

ora
=

namentlich in Verbindung mit andern unmittelbar
Flementen immer noch einen Einfluss ausiiben. Alle jene mnicht zu
actueller Wirksamkeit gelangenden Willensregungen, die der einzelnen
Handlung vorausgehen und sie begleiten, bleiben im Stadium des
Grefihls. Da nun aber auch diejenigen Regungen. welche in eine
active Verdnderung des Bewusstseins iibergehen, che sie zu diesem
Erfolg fithren als Gefithle bemerkbar sind. so betrachten wir all-
cemein die Gefilhle als die nichsten Bedingungen der Willens-
thiitigkeit: sie gelten uns, insofern sie die Willenshandlung ihrer
allgemeinen Qualitiit und Richtung nach anticipiren, als die un-
mittelbaren Motive des Wollens. Alle sonstigen inneren Zustiinde
kinnen auf dieses nur wirken, indem sie zuniichst in Gefithlsmotive
iibergehen; sie kénnen mittelbare, nicht unmittelbare Motive des
Wollens werden. Dagegen ist jedes Gefithl ein unmittelbares
Willensmotiv: in jedem Lustgefithl verriith sich ein Streben nach
dem lusterregenden Objecte, in jedem Unlustgefiithl ein Widerstreben
gegen dasselbe, und dieses Streben oder Widerstreben wird Willens-
thiitigheit, sobald nicht andere Gefiihlsmotive diesen Regungen hemmend

begegnen. Bei manchen Gefiihlen, wie den intellectuellen und #sthe-

. hierzn meine Grundziige der physiclogischen Paychologie, 3. Aufl.,

) ., Essays, S. 199 ff.. 286 £, und Philos. Studien, VI, 8. 373 ff.
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tischen. scheint eine solche directe Bezlehung auf den ersten Blick
=

weniger ausgeprigh; in Wahrheit aber tritt hier die Willenshandlung

nur in Formen auf, in denen wir sie leichter iibersehen. Der in
den Anblick eines Kunstwerks versunkene Beschauer strebt die An-
schauung festzuhalten, und sein Wille leistet andern ablenkenden
Eindriicken kriiftigen Widerstand. Die intellectuelle Thitigkeit fordert
die hochste innere Willensspannung, welche durch starke Gefiihls-

motive des Interesses und der Befriedigung angeregt wird.

Willensmotive und Willensursachen.

Da das Gefithlsmotiv in unserver inneren Wahrnehmung als das
unerlissliche Antecedens der Willenshandlung auftritt, so liegh es
nahe anzunehmen, die Causalitiit des Willens sei vollstindig in dieser
Beziehung zu vorausgehenden oder begleitenden Grefithlen enthalten.
Schon die Ausdriicke Motiv und Beweggrund weisen auf eine
derartige Voraussetzung hin, die iiberdies in der oben beleuchteten
zexsplitternden Auffassung der seelischen Thiitigkeiten eme Btiitze
findet. Erscheint es auch nach dieser Auffassung eigentlich unbe-
areiflich, wie ginzlich verschiedene Seelenkriitte auf einander wirlen
kénnen, so ist diese Verlegenheit den Vertheidigern eines substantiellen
Willens in der Regel um so willkommener. ,Die Motive,* so heisst
es nun, .konnen allerdings nicht die bestimmenden Ursachen
des Willens sein, denn nur gleichartige Dinge kénnen in einer wahren
causalen Verbindung stehen. Folglich sind die Motive nur Be-
dingungen, unter denen die Willensentscheidung zu Stande kommt,
aber Ursache der letzteren kann nur der Wille selbst sein.“ Wir
werden dieser echt scholastischen Argumentation bei dem Problem
der Willensfreiheit wiederbegegnen. Der ontologische Kunstgriff' der-
selben ist zu augenfillig, als dass es nithig wire sich lange bei ihr
aufzubalten. Zuerst verwandelt man die Abstraction eines inhalt-
losen und aus allen seinen realen Beziehungen geldsten Willens m
ein substantielles Ding, um dann zu finden, dass dieses Ding wirk-
lich so leer ist wie der Begriff dem es entspricht. Da das aber
doch in allzu schreiende Widerspriiche mit der Exfahrung verwickeln
wiirde, so lisst man schliesslich von jenen Beziehungen unter dem
Namen der Bedingungen gerade so viel stehen, als nothig ist, und
sondert unter dem Namen der eigentlichen Ursachen gerade so viel
ab, als aus sonstigen Griinden wiinschenswerth scheint.

Doch wenn auch ontologische Kunststiicke wie das obige nicht
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zureichen, um den Willen aus der empirischen Causalitit der Ge-
fithlsmotive zu losen, so gibt es einen andern entscheidenderen Grund,
der uns hindern muss in den unmittelbaren Gefiihlsmotiven
die wirklichen oder gar die vollstindigen Causalmomente des Willens
zu sehen. Dieser Grund ergibt sich gerade daraus, dass der Wille
nicht, wie es jene Auffassung vorspiegelt, ein den Gefithlen fremd
gegeniiberstehendes Ding ist, sondern dass er mit ihnen ein CINZiges
zusammenhiingendes Geschehen ausmacht, welches nur durch eine
Abstraction, die nicht einmal immer sicher die Grenzen festzustellen
weiss, von ihnen getrennt wird. Sind die Gefiihle, wie wir oben
sahen, selbst nur unentwickelte Willensregungen, so kénnen sie auch
nur insofern an der Causalitiit des Willens theilnehmen. al in dem
Verlauf eines jeden Geschehens jeder folgende Zustand den voran-
gehenden als seine Bedingung voraussetzt. In dem ganzen Ziu-

sammenhang der causalen Willenshedingungen fallen daher die un-

mittelbaren Gefithlsmotive schon weit mehr auf die Seite des Effectes

als auf die der Ursache. Am meisten gilt dies von jenen ent-
scheidenden Motiven, welche wirklich die Willenshandlung ihrer
Qualitit und Richtung nach bestimmen: insofern sie der Willens-
entscheidung theilweise schon vorausgehen und in dem Kampt
verschiedener Motive gegen einander zu den wirksamsten Kriiften
gehioren, bilden sie allerdings einen besonders wichticen Theil
der Willenscausalitiit; insofern sie aber die Handlung und sogar
deren Erfolg noch begleiten, sind sie integrirende Bestandtheile
der Wirkung selber. Wie die entscheidenden, so setzen iibrigens
alle Gefithlsmotive weitere CUausalbedingungen voraus. Die Gefiihle
und Begehrungen sind so nur die letzten Ausliufer einer Causal-
rethe, die unserer inneren Wahrnehmung immer hichst unvollstiindig

inglich ist, weil sie sich schliesslich in die gesammte Vorgeschichte
des individuellen Bewusstseins und in die simmtlichen fiir das letztere
urspriinglich bestimmenden Bedingungen zuriickverliert. Jede, auch
die einfachste Willenshandlung ist auf diese Weise Endglied eciner
unendlichen Reihe, von der uns nur einige der letzten Glieder ge-
reben sind.

Unter dem allgemeineren Ausdruck Motiv verstehen wir nun
aber nicht bloss die Gefiithle, die unmittelbar die Richtung und
Qualitiit der Willenshandlung der sie vorausgehen andeuten, sondern
auch die an die Gefithle gebundenen Vorstellungen. Obgleich
Gefithl und Vorstellung an und fiir sich untrennbare Bestandtheile

eines Vorganges hilden, so pegt doch in diesem Fall das Gefithls-
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element in dem Masse an Intensitit zu wachsen, als es selbst den
Charakter des Willensantriebes gewinnt. Die minder wirksamen Motive
sind daher zugleich die gefiihlsirmeren: das Moment des Wollens
fehlt ihnen nicht ganz, aber es ist nicht stark genug, um gegeniiber
andern miichtigeren Motiven zur Geltung zu kommen. Dieser Ge-
sichtspunkt fithrt zu einigen fiir die Beurtheilung der Willenshand-
lungen wichtigen Unterscheidungen. Wir nennen alle die Motive,
welche thatsichlich zur Wirksamkeit im Wollen gelangen, die ac-
tuellen, diejenigen dagegen, die als gefithlsirmere Elemente des
Bewusstseins unwirksam bleiben, die potentiellen. Insofern ein
actuelles Motiv mit der Vorstellung des Effectes der entsprechenden
Handlung verbunden ist, heisst es ein Zweckmotiv. Ein solches
Zweckmotiv endlich, welches den Endeffect der Handlung in der
Vorstellung anticipirt, heisst Hauptmotiv, Im Unterschiede von
den .T\-L‘lll-I'|ill|||'.i1't"t1. ].".'i denen .HI"Ll'lH' Wifecte U!-l'_'_'_'l':~'|=.'|l[ werden,
die den Haupteffect entweder als nebensiichliche Momente begleiten
oder ihm vorausgehen. Werden 1m letzteren Fall die Nebeneftecte
als Bedingungen des Endeffects der Handlung vorgestellt, so
heissen sie Mittel. Solche Neben- und Mitteleffecte kinnen nament-
lich hei complexeren Willenshandlungen von nicht ceringerem Kin-
flusse auf die Beschaffenheit derselben sein wie der Haupteffect selbst.
Aber die ersteren konnen wechseln, auch wenn dieser unverindert
bleibt. Zu jedem Hauptmotiv gehoren darum verschiedene Combina-
tionen von Nebenmotiven, und der Gesammtzweck der Handlung
wird erst von der Summe aller dieser Motive bestimmt. Da jedoch
die Motive immer nur einen Theil der Willenscausalitit ausmachen,
und da iiberdies #ussere Momente in den Vollzug der Willenshand-
lungen storend oder férdernd eingreifen konnen, so fillt selbstverstind-
lich der Gesammteffect mit dem Gesammtzweck nicht nothwendig
pusammen. Insbesondere fehlt eine solche Congruenz nothwendig
da, wo iiberhaupt nur ein Zweckmotiv wirksam ist, und wo daher
die Unterseheidung von Hauptmotiv und Nebenmotiven hinfillig wird.
ls liegen dann die simmtlichen Nebeneffecte ausserhalb der Motivation.
Eine je grissere Bedeutung dieselben gewinnen, um so leichter kann

es aber geschehen, dass auch der Haupteffect durch sie beeintrichtig!

oder villig hinfillig wird. Motiv und Effect gehen dann giinzlich

auseinander: der Wille erstrebt was er nicht erreicht, und erreicht

was er nicht erstrebt.
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d. Die Willensentwicklung: heterogenetische und autogenetische

Willenstheorie,

Diese Unterscheidungen gewinnen ihre grosse Bedeutung fiir
die Beurtheilune der Willenshandlungen hauptsiichlich durch die
Bezichung. in der sie zur Entwicklung des Willens stehen.
[n der -‘l.ll]'f'rlr-'r-'llug dieses Problems sind zwei ;\:]h‘t‘.h:H:I_.!iJ;,"'l'n ZUL

Geltung gelangt, die absolut entgesengesetzte Standpunkte vertreten:

die eine wollen wir als die ||<-1£']‘r|;{i'?]|~|.i.~=u|1;-,_ die andere als

autogenetische Willenstheorie bezeichnen. Die eorste be-
trachtet den Willen als eine im Bewusstsein aus andern Elementen
desselben, insbesondere aus Vorstellungen entstandene Function. Die
zweite betrachtet ihn als eine mit dem Bewusstsein gegebene ur-
spriingliche Higenschaft desselben. Obgleich wir oben bhereits die
Untrennbarkeit des Bewusstseins von seinen Functionen und der
letzteren von einander, insoweit es sich um eine Analyse der un-
mittelbaren inneren Wahrnehmung handelt, betonten, so bleibt damit
nicht ganz die Annahme ausgeschlossen, dass gewisse Seiten,

die jetzt fiir uns integrirende Bestandtheils des inneren Lebens ge-
worden sind, dies nicht immer waren, dass also Elemente, die unsere
\bstraction an dem entwickelten Bewusstsein unterscheidet, urspriing-
lich demselben fehlten. Aber die heterogenetische Willenstheorie
vermag gerade das nicht zu erkliiven, worauf es bei ihr ankommt.
nimlich die Entstehung des Willens aus andersarticen psychischen
igen. Bel ihrem Versuch dies zu leisten bewegt sie sich voll-

ndig im Cirkel, sie setzt voraus was sie erkliren sollte: das
Bewusstsein  soll entdecken, dass gewisse Bewegungen zweck-
ig. sind zur Erreichung bestimmter Effecte. und demzufolge

es wrspriinglich unwillkiirliche Bewegungen allmihlich mit
Willen hervorbrineen. Aher ohne dass der Wille schon da ist.
ind ohne dass dem Bewusstsein die Wirkung des Willens auf
Bewegung gegenwirtig ist, bleibt eine derartice Verwen-

\g  willenloser reflectorischer und automatischer Bewegungen
mméglich; das Bewusstsein witrde denselben fortan ebenso passiy
zuschanen wie irgend welchen Husseren Vorgiingen. Zudem ist die
Lweckmiissiglkeit unwillkiirlicher, rein mechanischer Bewegungen,
welche hier als Bedingung fiir die Entwicklung zweckmiissiger
'5""”|l'l‘.~'.l|i1]u|hn:;_fe-n angesehen wird, umgekehrt selbst erst daraus zu
erkliiren, dass solche Bewegungen aus Handlungen, die Zweckmotive

voraussetzen, also aus Willenshandlungen hervorgehen, und dieser
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Reihenfolge der Vorginge entspricht es, wenn wir bei den niedersten
thierisechen Wesen unverkennbare Willenshandlungen beobachten, ehe
noch Reflexe von deuthich zweckmiissigem Charakter ausgebildet sind ™).

Auch die autogenetische Willenstheorie setzt it die com-

plexen willkiirlichen Thitigkeiten eine Entwicklung voraus. Aber

sie nimmt an, dass bei dieser das Verwickelte aus einfachen Ele-
menten von gleichartiger Beschaffenheit hervorgehe. Insbesondere
kommen hierbei zwei Momente in Betracht, welche die hetero-
genetische Theorie mehr oder weniger ganz zu ibersehen pflegt.
Das erste ist die Thatsache, dass jeder Husseren Willenshandlung

oine innere vorausgehen muss, und dass iiberhaupt jede mit dem

Merkmal eigener Thitigkeit verbundene, d. h. unmittelbar aus Ge-
fithlsmotiven entsprungene Veriinderung des Bewusstseins die wesent-
lichen Merkmale der Willensthiitigkeit an sich trigt. Zweitens er-
kennt die heterogenetische Theorie auch unter den Husseren von
Gefiihlsmotiven begleiteten Handlungen wieder nur die complexeren,
bei denen eine Mehrheit von Motiven 1m Bewusstsein wahrnehm-
bar ist, als eigentliche Willenshandlungen an, withrend doch die
naturgemiissen Vorstufen complexer Handlungen einfache hilden,
bei denen jeder Wettstreit von Motiven hinwegfillt, weil ein ein-
ziges allein vorhandenes Motiv unmittelbar die Handlung nach
sich zieht.

Wir bezeichnen mit Leibniz jede innere mit dem Merkmal der
Spontaneitit verbundene Thiitigkeit als Apperception. Jene ius-
seren Willenshandlungen aber, die unter der unmittelbaren Wirkung
eines einzicen allein vorhandenen Motives erfolgen, nennen wir
Triebhandlungen. Die gewdhnliche Willenstheorie hat also di
Erklirung der Willensthitigkeiten unvollstindig gelassen, indem sie
erstens das Wesen der Apperception als einer inneren Wille
handlung verkannte, und indem sie zweitens nicht beachtete, dass
die Triebhandlungen durchaus den Charakter einfacher Willens-
handlungen besitzen. Beide Momente sind fiir die Auffassung der
Motive. Zwecke und Effecte des Willens von grosser Bedeutung.

e. Die Formen dex Willensthitigkeit,

Schon die praktische Beurtheilung des Willens hegniigt sich
nicht damit die #usserlich sichtbaren Willenseffecte vor ihr Forum

¥) ¥gl. Philos. Studien I, 3. 337
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zu ziehen, wie es der Fall sein milsste. wenn es bloss #dussere
Willenshandlungen gibe, Vielmehr ist auch ihr zumeist die That
nur der Werthmesser des inneren Entschlusses. der ihr vorausging,
Dieser letztere ist aber in Wahrheit selbst schon eine Willenshand-

und er behilt diesen Charakter sogar dann, wenn in Folge

d welcher Hemmungen die That unterbleiben sollte. Mag auch
in solchen Fillen die ohjective He-ul‘llzn-fil;l]g meistens hinfiillic werden,
well sich der bloss innere Willensentschluss vor der dusseren Beob-
achtung verbirgt, dem subjectiven Urtheil entzieht er sich nicht.
Wir selbst erblicken uns vor allem im Lichte UNseres inneren
Wollens, und wir kénnen daher auch solche innere Handlungen vor
unserer Selbstbeurtheilung nicht verschliessen. die niemals zu Hus-
seren Willensthaten werden oder sogar ihrer Natur nach car nicht
dazu werden konnen. Befinde sich unser Denken und Fiihlen nicht
fortwihrend unter dieser nie ganz zum Schweigen zn bringenden
Selbstcontrole, so wiirde der lrziechung des Willens ihr wirksamstes
Hilfsmittel fehlen. Natiirlich ist auch fiir die subjective Auffassung
ler fussere Effect keineswegs gleichgiiltig. Die innerlich bleibende
Willenshandlung ist immer nur fiir die Selbstbeurtheilung des Cha-
‘akters massgebend, und sogar diese modificirt sich im Guten wie

im Schlimmen, je nachdem andere innere Willenshandlungen oder

]

fillige #ussere Momente den Uebergang zur That mehr oder min-
1

der leicht herbeifithren konnen. Die Wirkungen nach aussen und
die Stérungen oder Forderungen, die dadurch unser Ich Andern oder
einer Gesammtheit gegenitber ausiibt, milssen stots der flusseren
Willensthitigkeit ihren Vorrang in der Beurtheilung sichern. Der
tiefere Grund hierfiir liegt vor allem darin, dass nur dann. wenn ZU
Motiv und Zweck ein dusserer Effect hinzutritt. der individuelle Wille
auf emen Gesammtwillen einwirken und so an den Aeusserungen
lieses Gtesammtwillens selbst einen gewissen Antheil gewinnen kann.
An Effecten iiberhaupt fehlt es aber auch der rein inneren Willens-
thiitigkeit nicht. Sie bestehen in fortwihrenden Verinderungen un-
seres inneren Lebens und in den bleibenden Einwirkungen, welche
der perstnliche Charakter durch bestimmte Gemiiths- und Vor-
.«n-llnng'*rirhtngvn erfahrt,

Wie den inneren Willenshandlungen alle Momente des Willens.
Motive, Zwecke und Effecte. zukommen, so fellen diese aber auch
den zumeist geradezu in einen Gegensatz zum Willen gebrachten
Triebhandlungen nicht. Denn diese besitzen durchaus den Cha-

rakber einfacher, eindeutig bestimmter Willensacte. Einfach
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werden wir emne Willenshandlung dann nennen kénnen, wenn nur
pin Motiv im Bewuss spin wirksam isf. welchem nun die Handlung
ohne jedes Schwanken folgb. Das hungrige Thier, das die ihm dar-
‘  ergreift, handelt ohne Wahl, aher es handelt micht
willenlos. Der Ertrinkende, der sich mib #usserster Anstrengung
aus den Fluthen zu retten sucht, kann zwar in der Auswahl der
Mittel noch wechselnden Motiven gehorchen, aber die meisten seiner
Bewegungen werden unmiftelbar von dem jede andere Regung zu-
riickdriingenden Lebensinstinet beherrscht. Der Spaziergiinger, der
einen zuvor geplanten Weg guriicklegt, beginnt mit einer zusammen-
gesetzten Willenshandlung, and auch in die weitere Ausfithrung des
Entschlusses kinnen fortan wechselnde Motive ab ndernd eingreifen,
allergrossten Theil folgt die einmal eingeleitete Handlung

tig dem einen Motiv, das fiir sie hestimmend geworden ist.
Iénnen in der mannigfaltigsten Weise einfache und znsammen-

{ te Willensthiitickeiten oder, wie wir beide zur kiirzeren Unter-
scheidune nennen wollen, Trieb- und Willkiiracte in einande
eingreifen. Nur in seltenen Fillen wird die Ausfithrung einer ver-
wickelterer 5!;:]::|]:|Jl_~'_l; bloss der einen oder der andern Class
sufallen. Bald ist der Vorgang in seinem ersten Ursprung eine Trieb-
bewegung, aber in den weiteren Verlauf mischen sich Willkiirhand-
luncen ein: so bei den meisten Instinctiiusserungen der Thiere und

bei @hnlichen Handlungen des Menschen, wie z. B. bel den oben

erwihnten Rettungsversuchen oines Bririnkenden; bald ist umgekehrt

der Anfang der Handlung ein Willkiiract, in ihrem weiteren Ver-
laufe aber verwandelt sie sich in reine Triebiusserung: so die Be-
ngen des Spaziergingers, so lange er die einmal gewiihlte
Richtung innehilt. Die #ussere Unterscheidung beider Bewegungs-
formen kann unter Umstinden schwierig oder unméglich sein, weil
nicht nur die mechanischen Hiilfsmittel in beiden [iillen die niim-
lichen sind. sondern weil auch die Coordination der Bewegungen
ihereinstimmt. Denn beiden Bewegungen kommt jener ai 1
Mechanismus des centralen Nervensystems zu statten, dessen An-
passung an bestimmte physiologische Zwecke bei den ohne jede
Betheilicung des Bewusstseins erfolgenden Reflexbewegungen sich so
augenfillig bewihrt. Diese angeborenen Binrichtungen sind aber
nicht unverinderlich, sondern es konnen neue zweckmiissige Combi-
nationen von Bewegungen durch den Willen eingeiibt werden, die
dann spiiter ebenfalls mit mechanischer Sicherheit und ohne die fort-

wihrende Controle des Willens functioniren. Dies macht es wahr-
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gcheinlich, dass auch die angeborenen Dispositionen zweckmiissiger
Lebensiiusserungen im Laufe der generellen Entwicklung aus den
Nachwirkungen von Willenshandlungen hervorgegangen sind, um so
mehr da in unserer Erfahrung eine andere Entstehung ohjectiv
zweckmiissiger Gestaltungen als aus urspriinglich subjectiv wirk-
samen Zweckmotiven itberhaupt nicht nachweishbar ist.

Jener charakteristische Unterschied der Trieb- von den Willkiir-
handlungen, wonach bei den ersteren nur ein Motiv im Bewusstsein
ist, oder, wenn mehrere vorhanden sein sollten. diese in iiberein-
stimmendem Sinne wirken, bringt es nun von selbs! mit sich, dass
bei denselben die Vorstellung einer Wahl hinweefallt. Wir driicken
dies aus, indem wir die Triebhandlungen einde ut 1g bestimmte, die
Willkiirhandlungen aber mehrdeutis bestimmte nennen™). Kin-
leutig bestimmt ist nun eine Handlune, wenn nur actuelle Mo-
ive ihrer Ausfithrung vorangingen, mehrdeutig, wenn actuelle
und potentielle neben einander vorhanden waren. Mit diesem
Unterschied fillt zugleich noeh ein zweiter hinweg, der von Haupt-
notiven und Nebenmotiven. Die letzteren sind nur da vorhanden.
wo Neben- oder Zwischeneffecte beabsichtigh sind, wobei diese =y
dem Haupteffect in das Verhiltniss der Mittel zum Zwecke treten.
Uie Wahl von Mitteln ist aber ebenso wie die Wahl zwischen ver-
schiedenen Zwecken kein einfacher Willensact mehr. Der Trieh

blind, ohne Wahl dem Motiv von dem er beherrscht wird,
Damit werden fiir ihn auch alle jene Momente der Beurtheilung

illig, die bei den complexen "l\'riJ]l-ilﬁhnu-]‘!tll:_l_-‘u_-l auf die Wahl

der Mittel wie der Zweole sich griinden. Fine reine Triebhand-

lung kann an und fiir sich weder Lob noch Tadel ernten: hich-

kann das Walten von Trieben in Fallen. wo wir nach den

Bedingungen Ueberlegung und Wah! zu erwarten berechtigt

varen, auf unser Urtheil ither den Charakter oder iiber den oei-
tigen Zustand des Handelnden einen Einfluss oewinnen.

Noch wichtiger ist eine weitere Figenschaft, welche die Trieb-

der Willktirhandlung unterscheiden kann. aber allerdings nicht

*) Es bedarf wohl kaum der Bemerkung, dass diesen Ausdriicken nichi
Interpretation gegeben werden darf, mehrdentic bes ite. Hand-
seien solche, bei denen der Wille effactiv gleichzeitic nach verschiedenen

In diesem Sinne gibt es natiirlich nur eindeut ice

ren hin wirkt,
landlungen,  Mehrde g bestimmt*® ist Jec abkiirzender Ausdruck fiir:
‘otiven unferworfen, die den Willen nach verschiedenen Richtungen zu he-

slimmen streben,




i Der sittliche Wille.

nothwendig unterscheiden muss. Sie hesteht darin, dass bei den
urspriinglichen  Triebiiusserungen wahrscheinlich immer, bei den
spiiteren wenigstens hilufig das Motiv nicht den Charakter eines
Zweckmotivs besitzt, dass also der Hifect der Handlung nicht
in der Vorstellung ihr vorausgeht. Der Siugling, der zum ersten
Mal. wie man den Vorgang mit einem nicht zutreffenden Ausdruck
su beschreiben pflegt, ,die Brust der Mutter sucht*, wird in Wahr-
heit nur durch Gefithle, die an die Empfindung des Hungers ge-
kniiptt sind. zu Bewegungen getrieben; von dieser hegleitenden
Bewusstseinserregung abgesehen oleichen aber jene Bewegungen voll-
stindic den Reflexen. Wie diese erscheinen sie dem objectiven
Zuschauer zweckmissig, weil sie dem erreichten Effect angemessen
«ind.  Aber eine soleche Anpassung kann nur oin Resultat der ver-
erbten Organisation sein; denn die Vorstellung, die als Zweck wirker
kiinnte, soll erst dure h die |:;|'\\r_'_t_fllill’.1_' selber |J|'t'\'||'|‘_,',3::-|||':i|']',l werden,

und alle Erfahrung spricht dagegen, dass jemals fertige Vorstel-
lungen dem Bewusstsein angeboren seien. Aehnlich verhiilt es sicl
mit den |l|'ii]|i|i\'li] [nstimetiusserungen der Thiere, nur dass hier di
auf be inktere Lebenszwecke angelegte Oreanisation schon vo
Anfang an vollstindiger fiir diese Zwecke determinirt ist, so dass der
ndividuellen Uebung weniger zu thun iibrig blebt. Solche Trieb-
susseruneen ohne bestimmt vorgestellte 7 wecke sind iibrigens ohn
Zweifel nicht auf die erste Lebenszei beschriinkt. Unzihligemal
kinnen wir an uns selbst Bewegungen beobachten, die nicht zu de
rein mechanischen Reflexen zu zihlen sind, weil ihnen ein denftliches

Gefiihl als Motiv vorausging. S0 wechseln wir eine unbequeme Lage,

weil sie mit einem Gefithl der Belistigung verbunden ist, oder wir

reagiren durch eine Abwehrbewegung gegen einen unangenehmen
Bindruck. ohne dass wir durch solche Bewegungen einen bestimm
voreestellten Zweck erreichen wollen: die neue Lage die wir an-
nehmen kann noch ticer sein als die vorangegangene, und des
druck der uns stort kann moglicher Weise durch die abwehrende
Hand ear nicht erreicht werden™).

Bei diesen auf der Grenze zwischen Reflexen und Trieben
stehenden. aber wegen des unzweifelhatten Vorhandenseins psychi-
scher Motive doch den letzteren zuzuzihlenden [Lebensinsserungen

kommt das frither besprochene Princip der Heterogonie del

Physiologische Psy
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Zwecke offenbar in selner Eh]'j_:uil'i\'_.\[pn Form zur 1'_|'q-|||i|]_|_u\'_ Das

Motiv, das bei der ersten Ausfihrung einer Handlung blosses Ge-

fithlsmotiv war, wird bei einer folgenden Wiederholung derselben
mm Zweckmotiv. Wiire nicht die Natur lebender Wesen darauf
;.r!;_r't'ft'_s__l"f Effecte ]]t']'\'tll'xl:FrJ'ing‘i'|1. welche spontan in der ".'u]':ﬁ{'(_-l[[ing
erneuert werden und dadurch Gefithle und Handlungen mit den
niimlichen Erfoloen wieder erzeugen konnen, so wiirde die Entstehung
zweckbewusster, also insonderheit auch w illkiirlicher Hand-
lungen unméglich sein. Analog dieser ersten Entstehung des Zweck-
motivs erfolgt aber seine weitere Entwicklung. Indem der Effect
den Zweck iiberholt, werden die kiinftigen Zweckmotive immer
reicher und vollkommener. Das Princip geistizen Wachsthums. das
in dieser fortwiihrenden Neuschépfung bewusster Zwecke des mensch-
lichen Handelns zu Tage tritt, findet vor allem in der Geschichte

der sittlichen Ideen seinen deutlichen Ausdrueck®).

2. Individualwille und Gesammtwille,
a. Das Ich und die Perssnl ichkeit.

Der Wille ist uns zuniichst geaeben als Thiitigkeit eines Einzel-
bewusstseins und demgemiiss als individuelle Lebensiusserung,
\ls solche geht die Entwicklung des Willens Hand in Hand mit
ler Entwicklung des Selbsthewusstseins. oder. wie wir es vielleicht
wieder angemessener ausdriicken witrden: beide Entwicklungen fallen
zusammen , bilden die von verschiedenen Seiten aus betrachteten
Theilerscheinungen eines in sich einheitlichen Vorgangs. Die Selbst-

erscheidung des Ich ist an die inneren und Husseren Willensacte
desselben gebunden, und in der unmittelbaren Wahrnehmung seiner
igkeit findet sich das Individuum selbst als einzelne Persinlich-

Indem diese Thiitigkeit regelmissig mit Verfinderungen ver-
bunden ist, die der Inhalt des Bewusstseins erleidet. und indem sii
selbst allen sonstizen Wechsel innerer Zustinde velativ unverindert
begleitet, erscheint sie aber als dasjenige Element der inneren Wahr-
nehmung, das alle Verbindung sonstiger innerer Erlebnisse iiberhaupt
erst miglich macht. Denn aus der Fille der eigenen Handlungen
werden die inneren, die Acte der A pperception, nothwendig wieder

als die urspriinglicheren und unmittelbareren ausgesondert. Stellen

) '\,_7| ,'\]l,—».'l'l[!l__ | :'II'_-. i‘:'i'!l. |"| .“:. :_"\:l_i.
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doch die #usseren Handlungen, so wichtig sie fir die erste Selbst-
interscheidung sein mogen, nur als Folgezustinde sich dar, die in
bestimmt gearteten Apperceptionen ihren Ursprung haben. So bleibt
nothwendig als letzte Stufe dieser Entwicklung die iibrig, dass das
Individuum sein eigenstes Wesen in der reinen Apperception
erkennt, d. h. in der dem iibrigen Bewussteeinsinhalte gegeniiber-
gestellten inneren Willensthitigkeit. Das Ich empfindet sich
zu jeder Zeit seines Lebens als dasselbe, weil es die Thitigkeit der
Apperception als eine vollkommen stetige, in sich gleichartige und
zeitlich zusammenhiingende auffasst.

Gleichwohl kann die Losung des Willens von den sonstigen
Elementen der inneren Wahrnehmung nie so weit gehen, dass auch
die Beziehungen verschwiinden, in denen sich jener fortwithrend zu
den letzteren befindet. Vielmehr je intensiver das Wollen als eine
von keinem iusseren Zwang bestimmte Thitigkeit zur Geltung kommt,
und je mehr daher das [chbewusstsein sich auf dasselbe zuriickzieht,
um so deutlicher muss sich zugleich die Macht des Wollens iiber
Vorstellungen und Gefithle der Wahrnehmung aufdringen, und um
<o mehr wird daher das innere Leben als ein yom [ch gewolltes
erfasst werden. Ganz kann dies freilich niemals seschehen, da neben
dem Winfluss des Willens auf die inneren Vorginge der Liwan
:.\-i"-';|||']Il'\'|:||1:_'".l1=.:""! nie \'l'l‘r-'c"ln‘.'il‘.lll'l. Aber |x vollkommener der
Wille von diesen #usseren Einfliissen sich lost, um so nither kommt
doch die Auffassung jenem idealen Ziel des personlichen Daseins,

wo das ganze innere Leben des Menschen als sein eigenes Werk er-

scheint und er sich daher im Guten wie im Schlimmen als der

Urheber seiner Gedanken und Affecte und aller dusseren Folger

aus ihnen hervorgehen moégen, betrachtet. Die nimliche Entwicklung
also, die zuerst alles von \'I\l'!ll Willen \'l]'.~|'|.il'il1:]'|l' mnnere Lieber
diesem als ein dem Ich fremdes gegeniiberstellen liess, fiihrt schliess-
lich dazu. dass das Ich nur um so inniger mit diesem seinem inmnerel
Leben eins wird. Diese Einheit von Fithlen, Denken und Wollen,
0 der wieder der Wille als der Triiger aller iibrigen Elemente er-
scheint, ist die einzelne Persénlichkeit. Wie das Ich der
- mere Wille in seiner Trennung von allem andern Bewusstseins-
snhalt. so ist die Personlichkeit das Ich, welches sich mit der
Mannigfaltigkeit jenes Inhalts wieder erfullt und damit auf die

Stufe des Selbstbewusstseins erhoben hat.
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b. Das Verhiltniss des Kinzelnen zur Gesammtheit.

Die einzelne selbsthewusste Persénlichkeii steht nun aber fortan

unter emem doppelten Einflusse. Einerseits bleibk sie unterworfen

der Emwirkung der allgemeinen fusseren Naturbedingungen, die dem

Wollen tiberall bald hemmend bald firdernd begegnen. Ist auch
die Selbstindigkeit des Ich gegeniiber diesem Zwang der Natur-
erelgnisse immer eine heschrinkte. so geht doch alle Willensent-
wicklung darauf aus, die Fesseln dieses Zwangs zu durchbrechen.
Ganz anders verhalt sich dies mit einem zweiten Einflusse. dem der
individuelle Wille iiberall bei seiner inneren Entwicklung wie bei
seiner Wirksamkeit nach aussen unterworfen ist. Dieser Kinfluss
besteht in dem Wollen anderer gleicha rtiger Persinlichkeiten.
mit denen sich der einzelne Wille zumeist in der Erstrebung gleicher
Zwecke begegnet, eine Uebereinstimmung die je nach #usseren Be-
dingungen bald den Willen fordert, bald ihn aber auch in Conflicte
mit Andern und sogar mit sich selbst verwickelt. Hier verleiht nun
die (rleichartigkeit der in Wechselwirkung tretenden Kriifte dem
ganzen Vorgang ein wesentlich anderes Greprige, nicht bloss weil
die Macht des Einzelwillens von vornherein nur dann Erfole haben
kann, wenn sie sich in zureichender Uebereinstimmung mit der Ge-
sammirichtung der fibrigen Willen befindet, sondern vor allem weil
der individuelle Wille selbst als Element eines G esammtwillens
sich wiederfindet, von dem er in seinen Motiven und Zwecken ge-
tragen ist, Was vom Standpunkte des Individualwillens aus zuerst
als eme Summe getheilter und sogar widerstrebender Kriifte erschien.
das erweist sich so der zur vollen Selbstbesinnung erwachten Per-
stinlichkeit als eine umfassendere Einheit. innerhalb deren in jedem
Individuum die Motive und Zwecke sich spiegeln. von denen das
tranze erfilllt ist. Hierin wiederholt sich auf einer hitheren Stufe
ler niimliche Process, dem die einzelne Persinlichkeit fiir sich schon
mterworfen war. Wie das wollende Ich den gesammten ausserhalb
seines Willens gedachten Bewusstseinsinhali zuerst als einen fremden
sich gegeniiberstellt. um ihn dann im Selbstbewusstsein wieder zu
assimiliren, so trennt sich die einzelne Persinlichkeit zuerst von
ihrer gleichgearteten Umgebung, um sich dann mit ihr zu einer voll-
ewussteren Hinheit zu verbinden.

Aeusserlich wird dieser Uebergang des Einzelbewusstsoins “in

h Gesammtbewusstsein mit ihm entsprechendem Gesammtwillen
Wundt, Ethik, 2 Anil, 29
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durch alle die Momente der Cultur und Sitte bezeichnet, in denen
das iibereinstimmende Fiihlen und Denken einer (Gremeinschaft sich
auspriigt. Sprache, religidse Anschauungen, gemeinsame Lebens-
gewohnheiten und Normen des Handelns weisen hier auf einen ge-
meinsamen oeistigen Besitz hin, der an Umfang alles was der
Binzelne fiir sich zurtickbehalten mag weit fiberragt. Die staatliche
Vereinigung einer solchen von oleichen Ideen beherrschten Ge-
meinschaft ist nur der natiirliche Abschluss und der selbstverstind-
liche Ausdruck dieser inneren Finheit. ein Abschluss der nur da
unterbleiben oder unter andern als diesen natiirlichen Bedingungen
erfolgen kann, wo #ussere Stiirungen jener Entwicklung hemmend
im Wege stehen. Der staatliche Verband ist aber zugleich diejenige
(restaltung des Gesammthewnusstseins, in welcher dessen Charakter
als Gesammtwille am klarsten zum Ausdruck oelangt.

Alle jene das Wollen und Denken der Individuen ausgleichen-
den Kinflitsse. welche Sitte, HI'Hg‘iIuh Rechtsordnung und der unmittel-
hare Verkehr der Hinzelnen ausiiben, wilrden sich nun niemals ent-
wickeln konnen, wenn ihnen nicht eine urspriingliche Gleichartiglket
der Binzelwillen vorausginge. Ueberall wo Menschen mit gleicher
Anlagen und unter gleichen Naturbedingungen leben, miissen von
selbst Vorstelluongen und Giofithle einen iibereinstimmenden Inhali
gewinnen. In nichts Hussert sich dies unmittelbarer als in der
urspriinglichsten aller gemeinsamen Lebensiiusserungen, in de:
Sprache. Was dem Hinen als der angemessene Ausdruck eines
(tedankens erscheint, das findet auch der Andere unmittelbar zu-
treffend. Ausdruck und Verstindniss fallen so ohne weiteres zu-

sammen. An die Sprache kniipfen sich aber alle sonstigen Lebens-

gemeinschaften. Dient sie auch hier vielfach als dusseres Hiilfsmitte

yur Erzeugung gemeinsamer [deen. so wird doch durch {iiberein-
stimmende #ussere Bindriicke und Schicksale diese Wirkung der

Sprache ilberhaupt erst ermoglicht.

[ndividualismus and [ niversalismus.

Niemals konnte man die Gemeinschaft des Denkens und Han-
delns so ginzlich verkennen, dass man sie nicht mindestens fiir den
historisch gegebenen Menschen in gewissem Grad zugestanden hiitte.
Damit aber blieb doch L‘i:l]li]]f_{e'ﬁ1t'||1. wie jene dinheit entstanden,
und wie in ihr selbst das Verhiiltniss des individuellen zum all-

gemeinen Willen zu denken sei. Zwel Deutuncen sind hier mog-




Individualismus und Universalismus. 451

lich. Nach der einen ist der Einzelwille der einzige eigentlich reale
Wille und daher jedenfalls auch der urspriingliche; das gemein-
same Wollen ist nur eine zufiillige, theils durch #ussere Einfliisse
theils durch einen freien Entschluss der Individuen herbeigefiihrte
Uebereinstimmung. Nach der andern hat der Gesammtwille die
nimliche Urspriinglichkeit und die nimliche Realitit wie der Indi-
vidualwille, auf den er in héherem Grade bestimmend einwirkt, als
er selber von ihm bestimmt wird, Wir kinnen die erste dieser
Auffassungen als die individualistische, die zweite als die uni-
versalistische Willenslehre bezeichnen.

Der Individualismus ist heute noch die herrschende Auffas-
sung in der Philosophie, im praktischen Leben und in den Meinungen
der Politiker. Es ist dies nicht immer so gewesen und wird VOTals-
sichtlich nicht immer so bleiben. Das antike Staatsbewusstsein be-
ruhte auf der entgegengesetzten Anschanung, und die grissten
politischen Theoretiker des Alterthums, ein Plato und Avistoteles.
haben ihr in ihren Werken Ausdruck gegeben. FErst in der Philo-
sophie der Aufklirung, die in ihrem weiteren Sinne die empirist-
ischen wie die rationalistischen Systeme des 17ten und 18ten Jahr-
hunderts umfasst. hat der Individualismus das Gegrige empfangen,
in welchem er heute noch beinghe die aanantasthare Religion der
Gffentlichen Meinung ist. Von Baco bis auf Kant hat sich ihm kein
Denker zu entziehen vermocht. Hobbes' Leviathan und Rousseaus
Uontrat social bezeichnen noch Jetzt die Gussersten Grenzen, zwischen

denen sich die Windrose politischer Meinungen hin- und herbewegt,

und die gesammte Weisheit des gemissigten Liberalismus unserer
L

ist in Lockes Toleranzbriefon und in Spinozas theologisch-
politischem Tractat schon in allen wesentlichen Stiicken enthalten.
Wabrlich, eine Zeit die solches geleistet gering zu achten, wiirde
s fibel anstehen. Fiir diese Zeit selbst hatte der Individualismus,
den die unabhingigen Denker aller Richtungen auf ihre Fahnen
schriehen. seine grosse und berechticte Bedeutung, Galt es doch.
die Geister von dem Druck zu befreien, den Standesvorurtheile.
nationale Beschriinktheit und der brutale Egoismus der herrschenden
Classen auf sie ausiibten. Das konnte nur durch einen Appell an
das menschliche Selbstgefiihl geschehen, der energisch auf die Ur-
rechte der einzelnen Persinlichkeit hinwies. Soecialen Institutionen
gegeniiber, die unziihlige Individuen im Dienste Einzelner ausbeuteten.
war die Lehre, dass der Staat fiiy die FKinzelnen und nicht umge-

kehrt der Einzelne fiir den Staat da sei, eine erlisende That. Damit
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wieder eine hohere, auch iiber die beschriinkte Humanitiit der antiken
Welt erhabene Auffassung des Gesammtwillens sich Bahn brechen
kénne. musste vor allen Dingen der sittliche Werth der einzelnen
Persinlichkeit sichergestellt sem.

Wo es sich um die Frage nach dem Verhiiltniss von Indivi-
dualwille und Gesammtwille handelt, da haben nun aber alle Social-
theorien der Auflklirungszeit, wie sie heute noch die politische
Tribiine beherrschen, nur die Bedeutung untergeordneter Nitancen
der nimlichen Anschauung. Ihren Ausdruck findet diese Ueberein-
stimmung in den vollig -dentischen Vorstellungen, die hei den Wort-
fithrern jener Theorien, bei einem Hobbes ehenso wie bel einem
Locke, Rousseau oder Helvetins, iiber die fundamentale Frage der
Entstehung eines Gesammtwillens und iiber sein Verhidlimss zum
Finzelwillen herrschen. Direct freilich wird auf diese Frage nicht
eingegangen, weil man von vornherein nur dem Binzelwillen Wirk-
lichkeit zuschreibt, wohl aber indirect, in den Theorien nimlich, die
man iiber die Entstehung von Sprache, Religion. Sitte und Rech

entwickelt. Alle diese Erzeugnisse des menschlichen Geistes sind

dem aufgeklirten Individualismus Erzeugnisse willkiirlicher Satzung.

Entweder sind es einzelne (resetzgeber, die den Menschen 1n den
Besitz jener Giiter, von denen manche von einem andern Standpunki
aus wohl auch als Uebel aufgefasst werden, gebracht haben, oder
es ist ein urspriinglicher, aus der HErwigung des Nutzens aller Ein-
zelnen hervorgegangener Vertrag, dem besonders der sociale Verband
seinen Ursprung verdankt. Diese Auffassungen fithren dann von
selbst zu fingirten Urzustinden, die wieder je nach der besonderen
Tendenz der Theorien verschiedene Beschaffenheit haben koénnen,
smmer aber darin iibereinstimmen, dass es in ibmen einen ander
als individuellen Willen nicht gibt. Konnte man sich aunch der
Ueberzeugung allmihlich nicht mehr verschliessen, dass diese Hypo-
thesen willkiirlich und unwahrscheinlich seien, so ist doch nichts
gewisser, als dass sie innerhalb der individualistischen Ethik niemals
durch andere ersetzt worden sind. Hume, der sie ausdriicklich
pine Art experimenteller Fictionen nennt, macht doch in seiner
eigenen Reflexionen ither die Entstehung der Gerechtigkeit Voraus-
setzungen, die im wesentlichen auf sie suriickgehen *), und Kant
verwandelt den Contrat social ebenso wie die andern Urrechte m

Ideen. die zwar keine historische Wahrheit besitzen, aber doch so

*} Vel, oben Abschn. II, Cs
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als wenn sie eine soleche besiissen betrachtel werden sollen*®), In
der That, wenn der Einzelwille allein existirt, und wenn, was damit
zusammenhingt, alle urspriinglichen Triebe egoistischer Art sind,
so bleibt gar nichts iibrig, als in allen den willkiirlichen Lebens-
ausserungen, zu denen der Finzelne als solcher nicht filig wiire,
entweder Hiilfsmittel zu sehen, die durch irgend eine Art vertrags-
mitssiger Uebereinkunfl geschaffen sind, oder die Frage ihrer Ent-
stehung 1n das metaphysische Dunkel des letzten Ursprungs der
Dinge zuriickzuverlegen.

Alle jene Fictionen miissen nun aber vor der einfachen That-
sache verschwinden, dass der isolirte individuelle Menseh, den sie
voraussetzen, in keiner Erfahrung existirt und zwelfellos nie in einer
solchen existivt hat. Wir kennen den Menschen nur als ein sociales
Wesen, gleichzeitig beherrscht von einem Rinzelwillen und von
einem Gesammiwillen; und nichts spricht dafily, dass dieser erst aus
jenem entstanden sei. Vielmehr ist die relative \'--':'.wn-ll:s{'iil!iiij_[ll|1,l:
des Emzelwillens immer nur ein Ergebniss spiter Entwicklung.
Wie das Kind seines individuellen Willens allmihlich erst inne wird
und langsam aus einer Umgebung heraus, von der es sich selbst
kaum unterscheidet, zur individuellen Persénlichkeit sich entwickelt,
so ist auch im Naturzustande das gemeinsame Fithlen, Wollen
und Denken das vorherrschende. Der Mensch individualisirt sich
ws einem Zustande socialer Indifferenz heraus; aber er individualisizt
sich nicht, um sich bleibend von der Gemeinschaft zu lisen aus der
er hervorging, sondern um sich ihr mit reicher entwickelten Kriften
zurlickzugeben. So wenig wir entlegener Motive oder verwickelter
Reflexionen bediirfen. um egoistisches Handeln zu erkliven. ebenso

ig sind solche hei den einfachsten Bethitigungen der Sorge fiir

Andere oder bei den rimitivsten Aeusseruncen des Gemeinsinns
g

suliissig.  Dass wer ins Wasser fillt sich zu retten sucht. erscheint

s als eine selbstverstindliche Reaction des allverbreiteten Trishes
der Selbsterhaltung. Dass Jemand in den Fluss springt um einen
Andern zu retten, dazu sollen mannigfache Zwischenprocesse, eine
lie. Empfindungen des Andern in das eigene Bewusstsein heriiber-
ichmende Sympathie, Associationen die allmihlich die Alleinherr-
schaft der selbstischen Triebe unwirksamer machen . oder gar Ver-
standesreflexionen iiber die Niitzlichkeit selbstloser Handlungen, er-
torderlich sein. Aber von allen diesen Dingen, die Psychologen und

") Metaphysik der Sitten, 8. 58 161.
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Fthiker zu Gunsten ihrer Theorien ersonnen haben, ist in der Be-
obachtung schlechterdings nichts nachzuweisen. Nur das Eine scheint
nach ihr zweifellos, dass die Reaction des Willens hier wie dort
eine gleich unmittelbare ist. Uebertragungen und Reflexionen folgen
allenfalls der Handlung, aber sie gehen ihr nicht voraus, und wo
dies der Fall sein sollte, da sind sie vielleicht mehr ceeignet den
Willen zu lihmen als ihn zu erwecken.

Will man mit den Ausdriicken Sympathie oder Mitgefiihl
bloss andeuten. dass der Affect, der durch den Anblick fremden
Leids entsteht, selbst ein Unlustaffect sei, welcher in seiner Inten-
sitit und Qualitit einigermassen nach dem verursachenden Eindruck
sich richte. so ist dagegen nichts einzuwenden. Sollen aber diese
Bezeichnungen sagen. dass das urspriingliche Leid und das Mitleid
qualitativ iibereinstimmen, so ist das offenbar unrichtig. Nichts
kann verschiedener sein als die Angst des Ertrinkenden und die
muthige Entschlossenheit seines Brretters. nichts verschiedener als
der Hunger und die Sorge des brodlosen Avbeiters und die Huma-
nitit des Menschenfreundes, der seinem Elend abhelfen michte.
Fxistirte wirklich eine solche Verwandtschatt zwischen dem urspriing-
lichen Leid und dem Mitleid, so wiirde das letztere eben dadurch
alle die Eigenschaften einbiissen, die es geeignet machen ein Mofiv
werkthiiticer Hiilfe zu sein. Wohl aber ist es eine urspriingliche
Bigenschaft des menschlichen Gemiiths, dass die Erlebnisse Anderer
ihm nicht gleichgilltig bleiben, sondern dass sie an seinem Vorstel-
lungs- und Gefithlsinhalt ebenso gut theilnehmen wie das Selbst-
erlebte. Bildet doch die Umgebung einen unveriiusserlichen Bestand-
theil des eigenen Bewusstseins, in welchem jeder Vorstellung 1hr
eigenthiimlicher Gefiihlswerth zukommt. Damit ist von selbst den
altruistischen Gefithlen die gleiche Urspriinglichkeit mit den egoist-
ischen eingeriiumt; aber es ist auch ihre specifische Figenthiimlichkeit
gewahrt, die jeden Versuch die einen aus den andern abzuleiten
triigerisch macht. So wenig wir — ausser etwa im Traum und in
der Geistesstérung — uns selbst flir einen Andern halten, ebenso
wenig ist eine urspriingliche Identitit der (Gefiihle die sich auf uns

and derer die sich auf unsere Nebenmenschen beziehen miglich.

Nur so wird es auch begreiflich, dass der Conflict egoistischer und

altruistischer Triebe nicht nur eine der hiufigsten Formen des Streits
der Willensmotive ist. sondern dass auch in diesem Streif erfahrungs-
gemiiss bald die einen bald die andern den Sieg davontragen. Wire

das Mitgefithl bloss ein fibertragenes Selbstgefiihl, so wiirde keine
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Association und keine Reflexion begreiflich machen, wie das urspriing-
lichere und energischere Gefiihl unterhegen konnte. Der psycho-
logische Individualismus fiihet mit innerer Nothwendigkeit zum
ethischen Kgoismus. Wenn er diesen trotzdem meist zu vermeiden
weiss, so ist das nur ein Zeugniss dafiir, dass auch hier die Macht

der Thatsachen grisser ist als die der Theorien.

d. Dér ethische Atomismus und die psyechologische

Substanztheorie.

[n nichts spiegeln sich die ethischen Anschauungen eines Zeit-
alters deutlicher als in den metaphysischen Ideen, in denen es
seine Gtedanken itber Gott, Welt und Menschheit niedergelegt hat.
Je unabhiingiger sich die Metaphysik von dem unmittelbaren Fin-
flusse der Krfahrung zu machen weiss, um so mehr prigen sich in
thr die allgemeinen Voraussetzungen und Forderungen aus, die der
philosophische Geist der Zeit dem wirklichen Leben entgegenbringt.
Das treueste Abbild jenes ethischen Individualismus der verflossenen
Jahrhunderte ist der Cartesianische atomistische Seelenbegriff. Von
der Psychologie als unbrauchbar zurflickgewiesen, wird er in der
populiiven Metaphysik der Gebildeten und eklektischer Philosophen
voraussichtlich noch lange sein Dasein fristen — ein Symptom, fiir
die Metaphysik an sich von geringem Belang, aber ein augenfiilliges
Zeugniss fiir die Festigkeit., mit der die ethischen Ideen der ratio-

tischen Aufkliirung noch immer in uns wurzeln. Fiir den
Seelenatomismus mit seinen einfachen nur in fusserer und voriiber-
gehender Wechselwirkung stehenden Substanzen gibt es keinen
geistigen Zusammenhang, kein allgemeines geistiges Leben und keine
allremeinen geistigen Zwecke ausser solchen. die vielen zufillio
susammenlebenden Individuen gemeinsam sind. irtriiglich erscheint
diese Anschauung nur, wenn man das wirkliche Leben als eine
voriibergehende Vorbereitung fiir ein besseres, zukiinftiges Dasein
etrachtet. Tmmerhin, auch dann muss das Ziel der Vorbereitung

entsprechen. In der That ist dieser ethische Bgoismus so gewaltig

dass er gewthnlich in der Vereinigung der Geister das Uebel des

Daseins sieht, und dass er daher die vollig freie, also vollig isolirte
Fxistenz des Seelenatoms als den seligen Zustand preist. HEs wiire
tolgerichtig, wenn diese Metaphysik fiir jede Seele ihren Separat-
himmel forderte.

Hine energische, aus tiefstem religigsem Bediirfniss entsprungene

A AR Eo e
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Reaction gegen diese zersplitternde Auffassung st Spinozas Philo-
sophie. Aber zu tief gewurzelt ist auch bei ihm der Drang nach
geistiger Freiheit des Rinzelnen, Die individuelle Freiheit, die jeden
dber das nothwendigste Schutzbediirfniss hinausgehenden politischen
Einfluss als Zwang zuriickweist, verbindet sich ihm unmittelbar und
ohne vermittelnde Zwischenstufen mit dem Bewusstsein der Einheit
des Binzeldaseins mit dem Unendlichen. Unter allen Folgenden
kommt Leibniz mit seinem auch hier den Horizont seiner Zeit iber-
ragenden Blick der Grenze individualistischer Ethik am nichsten.
Ganz in diesem Sinne ist seine geniale Reform des metaphysischen
Atomismus angelegt. Sein Princip der Harmonie strahlf als ein

4

helles Licht universeller geistiger Einheit in die dem finsserlichen

Dualismus ergebene, alles Dasein in mechanische Masse und wider-
Hl“]u an sie oebannte Geister zerl nde anschauung seinel
Zeit. Aber den Individualismus vermag er gleichwohl nicht zu
iberwinden, Nachdem er in der universellen Harmonie aufgelioben
seheint. kommt er nur um so mehr in der ahsoluten Einfachheit und

yoeschlossenheit der einzelnen geisticen Substanzen zum Ausdruck.
[n dem Princip der Harmonie und dem Beeriff der Monade kimpfen
swel an sich unvereinbare Vorstelluneen mit einander. Sucht man
sie gleichwohl zu verbinden. so wird die erste durch die wweibe an
ihrer Entfaltune gehindert. Bei Leibniz wie in manchen
ungen seiner Gedanken aus jiingster Zeit s daher bel
allzemeinen Idee emer Wechselbeziehung weistiger Einheiter
i 'Ilf-ll_'.“'l" St'”.‘.‘*'l ‘-'i]'.'.' Ei'.lﬁhl"l']-ll"!ll iﬂ h'l'i '.!il'|i' 1S li:'l.’l Wesen l-|x‘
(Feistes. sondern nur aus emer demselben fremden _!_:'r'.mL'E.‘.j_{L'-i.--'hI:ul';
?‘y;;u']:'i l'?'!\|ii|'| 1.'n'-'l'l".-'il !i:ll::l, er (res: !:!|:|\|.i|i-' -i! ! ]\"-!'_I'.' :-L'Hirvi-illl'\“'_'.-
Kxistenz , sondern er st eln an die l'1._|||f-'-|\.'-iiit=: VoIl allsSsen |.L'L':=‘-!-
tretendes (resetz, mag dieses nun u mmittelbar als cottliches Sitten-
gehot oder als eine Husserliche Verbindung der substantiellen Ein-
:II"-I‘:L:II |||i|':|<'i!|1-l '.'.ri':i.l'l:. UI-|' 5';!'|lii'ii[|.'|i'~'lls'.l- ]'I'.".ill"ll':«- |I]'.‘! .':--:
englischen Intellectualisten und das Leibnizsche System der Har-
monie sind nur verschiedene Formen, in denen sich der Wunsch
bethitigt, den theoretisch eingefithrten geistigen Afomismus zu er-
nissicen. Aber diese Nothhitlfe bringt die Metaphysiker mit sicl
selber in W derstreit, ohne doch dem ethischen Bediirfmsse wahr-
haft zu geniizen.

Herbart muss es na riihmt werden, dass er in strenger

Folgerichtigkeit alle diese dem monadologischen (Gtedanken fremden

Vorstelluncen riicksichtslos beseitigt hat, um dem Seelenatomismus
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seine metaphysisch allein haltbare Form zu geben. Der Erfolg
war, dass das geistige Gesammtleben der Menschheit fiir seine
Metaphysik ein heterogener Gedanke wurde, und die Beziehungen zur
Ethik véllig aus ihr verschwanden. Damit hatte diese Metaphysik
sich das Urtheil gesprochen. Denn wenn Metaphysik iiberhaupt
einen Zweck haben soll, so ist es sicherlich der. die von der -
fahrung aufgegebenen aber mit ihrer Hiilfe nur unvollstindig zu
erledigenden Probleme in einer zusammenhingenden Weltanschauunge

losen.  Und welches Erfahrungsgebiet enthielte solcher Probleme
mehr und dringlichere als die Ethik? Die Dienste. welche die
Metaphysik der Psychologie und Naturphilosophie leisten kann, sind
allenfalls durch die Hypothesen zu ersetzen., zu denen diese empi-
rischen Disciplinen durch ihr eigenes Bediirfniss gedriingt werden :

die }J”II]\ i:III'l' i-.-‘l!ll! U jlll'l 11l _"l.]J.n't'-i||Ii:-'.<|- e'i'l=|-;-' ]|:;-];z]1i1l\,':~'i:~|'|;|-;| Ge

sammtauffassung des menschlichen Geisteslebens nichi enthehren.
&

Was die monadologische und die ihr fihnlichen Substanzthed

erreichen konnen, indem sie sich in Widerspriiche mit ihren
igenen Voraussetzungen verwickeln. das ergibt sich nun aus der-
jenigen Auffassung, weleche die Wirklichkeit des Geistes in das
reistige Leben selbst verleot. als unmittelbare ethische

lgerung®). Wie die einzelnen seelischen Tha igkeiten, Vorstellen.
Fiihlen, Wollen, nur durch unsere Abstraction getrennt werden kénnen,
i sich selbst aber untheilbare Elemente des geistigen Lebens sind,
st auch die Unterscheidung einer von dem Bewusstseinsinhalt
verschiedenen Seele nur die Umwandlung des leeren Begriffs der
Vereinigpung und des stetigen Zusammenhangs der geistigen Thiitig-
<eifen 1n ein reales Substrat. Dieses letztere ist in der Thaf genau
ebenso wenig ein w-i||~'1li.r||!i_t__'; m irgend emer Erfahrung cerehenes
oder durch dieselbe gefordertes Ding, wie Vorstellung, Wille. Gefiihl
selbstindige Dinge sind. Wir mégen es der Stufe. auf der sich
das abstracte Denken zur Zeit Platos befand, zu gute halten, wenn
dieser Begriffe wie Mensch, Thier u. dergl. substantialisirte. Heute.

Wo wir uns die Entstehune soleher Begriffe auch ohne die

Ueber das Verhiiltniss der Substantialitiits- und Actualitiitstheorie vgl,

ine Logik, 1I, 8. 502 #, und mein System der Philosophie, 8 311 ff
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Anschauung begrifflicher Urbilder erkliren kinnen, sollten wir ai
solche Umwandlungen eigener Gedankenerzeugnisse in Dinge Verzicht
listen, Zur Zeit Platos mag es, um die Selbstindigkeit des Geistigen
su sichern. dienlich gewesen sein, es in eine Art materieller Sub-
stanz umzuwandeln; fiir uns kann auf diesem Wege hiichstens jene
Selbstiindigkeit wieder verloren gehen.

Besteht die actuelle Seele lediglich in der Bewusstseinsthitig-
keit selbst, so ergibt sich ohne weiteres, dass sie in diesem ihrem
actuellen Sein zwar individuelle Eigenthiimlichkeiten besitzt, aber in
‘hren wesentlichsten Bestimmungen doch iiber die Grenzen des indi-
viduellen Bewusstseins hinausreicht. Unsere Vorstellungen mit den
daran eebundenen Gefithlen, die Triebe, die unsere Bewegungen be-
herrschen, und von denen die Erfiilllung der nothwendigsten Lebens-
bediirfnisse abhiingt. sind uns in gewissen allgemeinsten Ziigen mit
allen unsern Mitmenschen, in zahlreichen niheren Bestimmungen aber
ausserdem noch mit den uns Nichststehenden, mit denen uns Ab-
stammung, Sprache, Sitte und historische Ueberlieferungen verbinden,
gemeinsam. Hrst durch die activen Bethitigungen des Willens scheidet
sich fiberhaupt die einzelne Persinlichkeit von der Gemeinschaft, der
sie angehirt. Die willkiirliche Bewegung, die active Apperceptiol
und ihr Einfluss auf die Vorstellungen sind die Hauptmotive dieser
mit der Entstehung des Selbstbewusstseins Hand in Hand gehenden
Scheidung. Aus einer gemeinsamen Grundlage geistiger Bethiitigungen
bildet sich so eine immer grosser werdende Selbstindigkert der
individuellen Personlichkeit und ein dieser angehbriger specifischer
Gedankenkreis. der fast mehr eine besondere Richtung darstellt, 1

der ein gemeinsamer geistiger Besitz angeeignet und verwerthet wird,

;
als dass er selbst ein villig getrennter Besitz wire. Wenn durch

die Entwicklung der selbsthewussten Perstinlichkeit das [ndividuum
allmiihlich sich lost von der Gemeinschaft der es zuniichst angehort,
so kehrt es auf einer hoheren Stufe des Selbstwusstseins nur reicher
an geisticem Inhalt zu dieser Grundlage zuriick, indem es mit Be-
wusstsein die Stelle erfasst. die ihm in der Gemeinschaft zukommt,
und indem es durch Cultur und Geschichte Gedankenkreise sich an-
eignet, die ihm urspriinglich fremd waren. Der niimliche Process
aber. der hier in dem zum Abschluss personlicher Selbstbewussthe
gelangten Einzelleben sich abspielt, wiederholt sich in der Entwick-
long  des geistigen Lebens der Menschheit in  unendlich um-
fassenderem Masse. wie uns die Gegensiitze der in der Gegenwar

sich vorbereitenden Lebensanschauungen zu denen vorangegangener
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Jahrhunderte verrathen. Denn, wenn nicht alle Zeichen friigen, so
vollzieht sich heute eine Umwilzung der Geister, in welcher der
einseitice Individualismus der Aufkliirungszeit zur universellen Tendenz
der antiken Weltanschavung zuriickkehrt, wobei diese zugleich durch
die freiere Auffassung der menschlichen Persinlichkeit bereichert
wird, die wir jenem Individualismus verdanken.

Der Massstab filr die Grenze zwischen Individualwille und Ge-
sammtwille und innerhalb des letzteren wieder zwischen den welteren
und engeren Gestaltungen desselben ist fiir uns demnach kein hypo-
thetischer, sondern ein thatsichlicher. kein ausserhalb des Be-
wusstseins liegender, sondern ein vollbew usster. Wille und Vor-
stellungsinhalt des Bewusstseins sind individuell. insoweit sie der
individuellen Persinlichkeit specifisch eigenthiimlich sind; sie gehiren

einem Gesammtwillen, insoweit sie einer Gesellschaft von
Individuen gemeinsam sind. Besteht die individuelle Seele immer
nur in der actuellen seelischen Thitigkeit, nicht in einem
davon verschiedenen fiir sich existirenden Substrat, so ist damit
von selbst die Berechtigung gegeben jenem (esammtwillen keinen
geringeren Grad von Realitiit zuzuschreiben als dem Individualwillen,
\uch die historische Continuitit, die uwnser Bewusstsein mit dem
andern Zeit verbindet, besitzt genan so viel Wirklichkeit, als
hr im Bewusstsein zukemmt. Vergangene und kiinftice Geschlechter
leben mit uns wirklich ein Leben, nicht bloss scheinbar, wie dies
der psychologische Atomismus annimmt. Cultur und Greschichte hilden
in wahres Gemeinleben, nicht bloss eine zufillige Resultante zahl-
loser Finzelbestrebungen, die sich nur #usserlich beriihren und in
ihren letzten Zielen weil ausemandergehen.

Nicht jeder Individualwille aber hat in dem Ganzen der geistigen
Entwicklung die gleiche Bedeutung. Auch hier gilt der Satz: so
viel Aetualitiit, so viel Realitit. Der Finzelwille, der von
den die Gesammtheit bewegenden Vorstellungen und Strebungen er-
tillt ist und sie in seiner eigenen Thiitigkeit zu selbstbewusster Wirl-
samkeit erhebt, ist nicht nur der Vollbringer des Gesammtwillens.
sondern selbst wieder befiihigt die Ziige seines individuellen Geistes
der Gemeingchaft aufzupriigen. Nichts ist daher einseitiger als, wie
es dem speculativen Historismus Hegels widerfuhr, nur in dem Ge-
sammibwillen die objective ethische Macht, in dem Individualwillen

nichts als dessen unbewussten Triiger und Vollbringer zu sehen.

Das ist der volle Gregensatz zu dem ebenso einseitigen Individualismus

'e8 vorangegangenen Zeitalters, ein Gegensatz, der denn auch
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nach der bekannten Regel, dass sich die Extreme beriihren, — ge-
legentlich innerhalb der Hegel’schen Schule selbst in den #ussersten
Individualismus iibersprang™).

Zunichst allerdings schipft das individuelle Bewusstsein ganz
und gar aus dem Schatz der ihm von aussen zugetithrten, ihm pit
seiner Umgebung gemeinsamen Ideen. Aber allmihlich verarbeitet
es diese selbstindig, und es entwickeln sich in 1hm Willensimpulse,
die zwar in der alleemeinen Willensrichtung vorgebildet, nicht aber
sureichend zusammengefasst sind, um als actuelle Krifte wirksam
su werden. Hier kommt nun dem Individualwillen die Eigensch:
energischer und selbsthewusster Concentration auf bestimmte Zi
su statten. die dem (fesammtwillen so lange abgeht, als ihm solehe
Ziele nicht durch einzelne, die Willensrichtung ihrer Zeit und Um-
gebung in sich sammelnde Individuen gezeigt werden. Hierauf be-
yuht die ungeheure Bedeutung der fiihrenden Greister. In jedem
Binzelbewusstsein spiegelt sich in irgend einer Weise das Gesammi-
bewusstsein an dem es theilnimmt, aber zumeist einseitig und durch
Vorurtheile beschriinkt. Vorurtheile sind tiberkommene Denkgewohn-
heiten. Ideen einer vergangenen Zeit, die fiir diese melst adiguat
waren, angewandt auf Probleme der Gegenwart aber zu tiuschenden
Trugbildern werden. Das Gedichtniss 1st ja das seelische Vermbgen,
das in uns Allen am meisten geiibt wird. Es lisst uns die (regen-
wart im Lichte der Vergangenheit und die Zukunft im Lichte de:

Geoenwart sehen. Fithrende Geister sind aber die die sich

der treibenden Krifte des éffentlichen Geistes klarer als Andere be-

wusst werden. die diese Krifte in sich gesammelt und so sich be-
fiihigt haben aus eigenem Vermigen deren Richtung zu bestimmi

oder zu verindern. so weit dies innerhalb der Girenzen der allgemeinel
Willensrichtunsen geschehen kann.

Wie die Krifte des Individualwillens je nach der Macht, i
er ausiibt. und der Gunst der Bedingungen, unter denen er sich ent-
falten kann, engere oder weitere Kreise ziehen, so steht ihm :
auch der Gesammtwille nicht als ein einziger und untheilbarer, sondern
als eine Stufenordnung einheitlicher Willensmiichte gegeniiber. Jeds
engere Gemeinschaft, die durch ithereinstimmende Vorstellungen und

*) Hierher gehiren Ludwig F bach und namentlich Max Stirne
mit seinem Buch .Der Einzige und sein Figenthum; verwandter Art gind aber
auch die Bestrebungen Ferdinand Lassalles, der in eigenthimlicher Weise

die in der franzésischen Revolution zur That gewordenen extrem individualisti-

schen Ideen eines Rousseau mit Hegelschem Historismus verbindet.
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Bestrebungen wvon dem alloemein menschlichen Hintergrunde sich

abhebt, repriisentirt einen Gesammtwillen, der in allen den Eigen-
schaften selbstindige Realitit besitzt. in denen er als selbstthitige
Kraft theils auf die Einzelwillen, die unter ihm enthalten sind, theils
auf die ithm fibergeordneten Lebenskreise einwirkt. So ist der Indi-

vidualwille nur das letzte Glied elner Stufenfolge, deren aufsteigende
Ordnung sich schliesslich im Unendlichen verliert. Denn die Willens-
antriebe, die ein allgemein menschlicher Besitz sind, stehen ihrerseits
wieder unfer dem Einflusse historischer Bedingungen, deren letzte
Griinde fiir uns unerforschlich bhleiben. Darum postulirt die religise
Weltanschauung,
lichen Willen als eine letzte und hichste Einheit, aus der sich alle
jene Stufen endlicher Verwirklichung des Willens entfalten.

Auch der Begriff des fiihrenden Geistes gewinnt aber durch
diese Stufenfolge der Willensentwicklungen eine nach Inhalf

diesen unendlichen Regressus ergiinzend, den gott-

und Um-
tang  verinderliche |}e'-|r'1lllil1|:_’.' Familie, Gemeinde, Berufsverband.

Schule, Bildungsgemeinschaft und Staat. alle diese Lebenskreise he-

ruben auf einer Wechselwirkung von Individual- und Gresammtwillen,

wobei in der Mehrzahl dep Individualwillen das passive, empfangende
Moment iiberwiegt, withrend jene actuelle Wirksamkeit, aus der alle
Verinderungen und Nl'll;_“l'r-'.':|||!II!.'_:.‘i'I'! entspringen, den fithrenden
Geistern zufiillt. So ist der [ndividualwille tiberall die urspriingliche

schipferische Kraft des (eistes. Die ungeheuren Wirkungen, die
it uns fortan die Gesellschafiskreise ausiiben, in denen wir ent-
standen sind und leben, gehen zwar aus Gesammikriften hervor, die
sich niemals in eine blosse Summe isolirter Wi

dSEE 5 :rE:[']'

llenselemente zerlegen
Jeder neue Anstoss in dieser Entwicklung fiihrt auf einen
ndividuellen Ursprung zuriick, Denn hierin liegh ein wichtiger
."]I:'l‘;t];T-tl]'Zl!f_{ jeder Ar geisticen Lebens. dass das Einzelne nicht
vereinzelt bleibt, sondern allgemein wird. Der Individualwille geht
11 IEI!Il _'.\.||:_:‘g!]]lr';]iul-i||".|; iilli'l'. um ans i-[i':'.*'t'lll ;,L!“..]..”];:l.* i]l‘“\'illlli'“:'
Geister von schopferiseher Kraft zu erzengen,

Auch dieser durch dje Anschauung des Weltlaufs unmittelbar

icl darbietenden Idee oibt die ;'u-.li;g']l-']r:c- I".-|||':\'1-l'”l|||.‘__’: thren Abschluss,
mdem sie mit der Gottesidee die §

‘orstellung eines lenkenden (leistes
verbindet, dessen personlicher Willensact der letzte Grund der ge-

sammten geistigen Entwicklung sei. einer Entwicklung von welcher
der empirische Weltlauf nur abgerissene. in ihrer Vereinzelung schwer

zu entrithselnde Bruchstiicke uns darbietet, So verbindet das religidse

Denken in der transcendenten Gottesidee die beiden in der Er-
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scheinungswelt iiberall auseinanderfallenden Momente des Waillens.

Denn Gott ist dem religicsen Bewusstsein der schopferische
Weltwille. als solcher aber ist er nothwendig Individualwille

:|z||f [:'UH:HHI]TT.\\';_H-- 'f.ll;_l;]L‘it'h.

3. Die Willensfreiheit.

a. Die allgemeinen Merkmale der Freiheit.

Freiheit ist die Fihigkeit eines Wesens durch besonnene
Wahl zwischen verschiedenen Motiven in seinen Handlungen bestimmt
su werden. Die Aufhebung der Freiheit, die Unfreiheit st ent-
weder eine inssere oder eine innere: jene besteht in dem Zwang,
bei dem die Wirksamkeit der Motive durch #ussere Krifte gehinderf
wird: diese in dem Mangel von Besonnenheit, bel dem dis
Willensmotive nicht vollstindig zur Entwicklung kommen, sei es
weil sie in dem Bewusstsein der handelnden Personlichkeit voritber-
gehend gehemmt sind, sel es weil dieses dauernd der normalen Mofi-
vationsfihigkeit ermangelt.

Das Vorhandensein psychischer Thiitigkeiten als mnerer Mofive
geniigt demnach nicht als Kriterium der Freiheit. Der Triumende,
der Geisteskranke handeln nicht frei, obwohl sie Motiven folgen
deren sie sich bewusst werden. Ebenso sind alle reinen Triebhand-

lungen unfrei: das eine Motiv, durch das sie determinirt sind, wirkt

zwingend, weil keine weiteren Beweggriinde existiren, die eine ander

Handlung hervorbringen kénnten. Zur Freiheit gehort zuniichst Will-
kiir. Aber auch diese reicht nicht aus: der (teisteskranke kann
Motive gegen ecinander abwigen und in der Ausfithrung seiner That
mit bedachtsamer Ueberlegung verfahren; wir sprechen dennoch di¢
Freiheit der Entschliisse thm ab. Nicht dass pine Wahl stattfindet,
sondern dass die Wahl selbst eine freie sei, erscheint uns
als das Kennzeichen einer freien Handlung; und freir nennen wir die
Wahl. wenn sie mit besonnenem Selbstbewusstsein geschieht.
Dieses letztere aber unterscheidet sich dadurch von dem einfachen
lchbewusstsein, dass es ein Bewusstsein der eigenen Personlichlkent
mit allen ihren auf der zuriickgelegten Willensentwicklung beruhenden
l‘]igt:zllﬁc:il:l]'l|_'II bedeutet. Seiner selbst sich besinnen heisst:
der eigenen durch die vorangegangene Willensentwicklung bestimmten
Persgnlichkeit bewusst sein, und besonnen handeln heisst: mit

dern Bewusstsein der Bedeutung handeln., welche die Motive und
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Zwecke fir den Charakter des Wollenden besitzen. Der Triiumende
und der Geisteskranke kimnen nicht nur willkiirlich, sondern sogar
selbstbewusst handeln, da sie eine Vorstellung ihres Ich besitzen,
Sie konnen aber nicht mit Besonnenheit handeln. da ihnen die Selbst-
besinnung auf die ganze durch die seitherige 1‘]'+-|',-.'i'.vsu_l.ni\‘.‘h_’]{hil;;__r_' be-
stimmte Persdnlichkeit mangelt, oder da diese Persinlichkeit durch

storende Einflilsse veriindert ist.

b. Die Causalitit des Willens,

Dass die freie “:iudhm;_{; i der hier definirten _’--_-.ui--ﬂI'.l'L|g;_r eine
durch psychische Causalitit bedingte sei. liegt in ihrer Begriffs-

bestimmung schon ausgedriickt. Freiheit ist neht Mangel wirkender

Ursachen, sondern Mangel solcher Ursachen. die jene psychische
Causalitit ganz oder theilweise aufheben. Auch darin ist die Causalitit
des Willens in Uebereinstimmung mit andern Formen caunsaler Be-
zichung, dass sie in eine unendliche Reihe zuriickfithrt. Darum wird
die. Verkehrung des wahren regensatzes von Freiheit und Unfreiheit
n den falschen von Freiheit und Causalitit nicht verbessert, wenn
man, im Anschlusse an Kants Lehre vom intelligibeln Charakter,
swar die Willenshandlung selbst auf psychische Causalitiit zuriick-
fiihrt, aber diese letztere in ein an sich ursachloses Sein der Persin-
ichkeit verlegt. Schon unsere praktische Beurtheilung widerspricht
lieser Auffassung, welche die Unterbrechung der Causalitit nur um
eme Stufe weiter zuriickschiebt, ebenso sehr wie der andern, die sie
schon bei der Handlung selbst eintreten lisst, Wir bringen hei jener
Beurtheilung die ganze 1l~_-1I|"--_t't'-\'|'||i|'|.l+- der handelnden Persénlichlkeit
nicht weniger in Rechnung wie die unmittelbar bestimmenden Motive.
Auf das Freiheitshewusstsein aber kann man sich in dieser Frage
nimmermehr berufen; denn dieses saght uns, dass wir ohne Zwang,
8 sagt uns niemals, dass wir ohne Ursache handeln. oder dass die
Beweggriinde die uns bestimmen von urspriinglichen Anlagen und
Liebensschicksalen unabhiingig seien.

S0 wiirde denn dieser ganze Streit um dje Willenscausalitit
@um begreiflich sein, wenn nicht bei Gegnern wie Anhiingern der-
selben ein Missverstindniss mit unterliefe, das in der That Zwang
ind Causalitiit in aquivalente Begriffe umzuwandeln droht. Dieses
Missverstindniss besteht in der Substitution der mechanischen
an die Stelle der psychischen Causalitit. Rs st hier filr die

neueren Grestaltuneen der Willenslehre verhiingnissvoll geworden, dass
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Kant. der in dieser Frage immer noch den grossten Einfluss aus-
iibt. den fundamentalen Unterschied des geistigen und des natura-
listischen Causalbegriffs villig verkannte, da er Causalitiit {iberhaupt
und mechanische Causalitit in synonymem Sinne gebrauchte. Nun
empfingt aber der (Causalbegriff in seiner Anwendung auf die Natur
durch den fiir die Auffassung der letzteren massgebenden Begriff der
Materie ein specifisches Gepriige, das seiner allgemeinen logischen
Bedeutung fremd ist. Das an ienen Begriff innig gekniiptte Princip
der Constanz fihrt nimlich gewisse Gesetze mit sich, die alle
Causalitit der Natur beherrschen, so dass sie hier geradezu als
Corollarsitze des Causalgesetzes rachtet werden konnen. Hierher
gehoren jene Erhaltungsgesetze, in denen das Princip der Constanz
der Materie zur Wirksamkeit in den Naturvorgingen gelangt, allen
voran das Princip der Aequivalenz von Ursache und Wirkung.
Nun verliert der materielle Substanzbegriff, der unserer Kr-
kenntniss der Naturvorginge als Hiilfsmittel dient, fiir die Auffassung
der Erkenntniss- und Willensthiitigkeiten selbst jede Bedeutung. Will
man aber die Beoriffe von Energie und Kraft auf das geishige (Febie
dhertragen. so kann hier, zufolge den Erfahrungen die schon jede
individuelle geistige Entwicklung 1 darbietet. nur ein im volle
(Gegensatze zum Aequivalenzprineip stehender Grundsatz giiltig sen
In seiner’ Anwendung auf den Willen kann ein solches Prinecip
wachsender geistiger Energie keine andere Bedeutung haben
als die. dass die Bffecte der Willenshandlungen zwar stets durel
hestimmte psychische Ursachen determinirt, dass sie aber in dieser
Ursachen selbst nicht schon enthalten sind. [n der That ist das
auch itberall der Standpunkt der Beurtheilung, den wir irgend welche
Willenserfolgen gegeniiber einnehmen, und der nirgends klarer z
Gteltung kommt als bei den vollkommeneren geistigen Schipiungen.
Niemand wird anstehen ein poetisches Werk aus den Bedimgungen

zu erkliren, unter denen der Dichter lebt, denkt und sich entwickel

hat. Niemand aber wird die absurde Meinung verfechten, dass hier

das letzte Ergebniss geistiger Thitigkeit zu jenen Bedingungen
selben Verhitltniss quantitativer Aequivalenz stehe. wie etwa die vor
einer fallenden Kugel hervorgebrachte Wirkung der zu ihrer K-
hebung aufgewandten Arbeit fdiquivalent 1sf.

Fine unmittelbare Folge dieses Verhiiltnisses ist es, dass
auf geistivem Gebief eine einigermassen zureichende Causalerklirung
immer nur in riickliufiger Richtung, d. h. in Bezug auf die

bereits abgelaufenen Causalreihen, nie aber in vorwirtsgehender
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miglich ist. Naturereignisse kénnen wir unter giinstigen Umstinden
mit Gewissheit ‘-'th]';ll!‘-“v'r"'L'I‘ ]Hl geistigen Ereignissen vermiigen wir

hiichstens die allgemeine zu bestimmen, in der sie erfolgen,

nie die besondere Gestaltt ung, |]1|' sie annehmen werden, Hs gibt eine

geistige Geschichte der Vercangenheil, keine der Zukunft, und noch
Jeder geschichtsphilosophische Versuch, der sich vermass kommende
Ereignisse vorauszusagen, ist auf hodenlose .-\ll'l\'l'l_,'.'l"IL'{L'I'F!IE]I'FI. Denn
die Fiction der [a:l||[;2["._":~'l'|zl'|! Weltformel ist nichi bloss deshalb
auf das geistige Geschehen uniibertragbar. weil jhre Aufstellung hier
an der unabsehbaren Complication der Ereignisse scheitert. sondern
weil sie an und fiir sich mit den Gesetzen des geisticen Geschehens

im Widerspruch steht.

¢. Determinismus und Indeterminismus,

Die gewdhnliche _-\II!'I'::.\'.ch||"'-' verwechselt nun diese TJ nmiolich-
keit Ereignisse vorauszusehen mif der Verursachu ng der Ereionisse.
Weil Niemand vorauszusehen ve rmag, wie die geistige Causalitit im
einzelnen Fall sich gestalten werde. deshalb soll diese Causalitiit ither-
|!;|:|]13:' nicht vorhanden sein. Da nun aber in jener falschen Sub-
stitution des naturalistischen C ausalbegriffs der vulotire Determinismus

nd Indeterminismus vollkommen einig sind, so kann man sich nicht
wiundern, wenn diese otandpunkte auch im Endresultat einander
er kommen, als ihnen selber bewusst ist. Indem nimlich der
gewohnliche Determinismus die ganze Beweislast der Unverbriich-
lichkeit der Naturcausalitiit zuwiilzt, betrachtet er als die entfernteren
Ursachen des Willens die physischen Gehirnprocesse, die in ihrer
Abhiingiglkeit von dem allgemeinen Naturlauf vollstiindie determinirt
eien; unter diesen Gehirnprocessen ist ihm dann der letzte allein
mit einer innerlich wahrnehmharen ]JI”.‘.II-‘~|'-11I1'-H|.I1I<']\' it verbunden:
otorischer Reiz und Wille nsimpuls fallen hier zusammen. Auf psycho-
logischem Wege wird also die Wille nscausalitit nicht weiter zuriick-
verfolgt, sondern hier erscheint jeder Willensaet als causa sui. So
isb der Illﬂ'«in[nu'i-ﬂ']]ﬂ Determinist zugleich psychologischer Inde-
terminist. Auf der andern Seite ist der gewbhnliche Indeterminismus,
i dem Hminn. n den Forderungen der Naturcausalitit cerecht zu
werden, meistens gerne bereit mit Kant eine doppelie Beurt theilungs-
weise der Hussern Willenshandlu ingen zuzulassen: als physische Processe
sollen sie der allgemeinen Naturcausalitit 1 unterzuordnen, als innere

Willensacte sollen sie von Jeder Causalitiit frei oder nur durch den

ar
Wundt, Ethik, 2. Auf, 2l

bR OO




466 Der sittliche Wille.

intelligibeln, der Causalititskategorie nicht unterworfenen Charakter
bestimmt sein. Wo ist hier noch ein Unterschied, ausser etwa darin,

dass man dort auf die physiologische, hier auf die psychologische

Seite das grossere Gewicht legt? In der That, es scheint iiberfliissig

dass sich diese Gegner ereifern; sie kinnten sich versohnt die Hiande
reichen. In der falschen naturalis tischen Verengerung des Causal-
begriffs und in der Aufhebung der psychologischen Willenscausalitiif
sind sie vollkommon einig. So ist t denn auch das Endergebniss ein
iibereinstimmendes: es besteht in dem Verzicht auf jede wissenschaft-
liche Erklirung. Denn die Phantasien des physiologischen Determinis-
mus von einer schliesslich aus dem allge meinen Naturlauf abzuleiten-
den Mechanik der Hirnmolecille wird man im Ernst fiir eine solche
]41]\1.21“1[“ nicht nehmen wollen. Statt den leicht zu ebnenden Weg
+ psychologischen U ntersuchung einzuschlagen, begniigh man sich
mit der Anweisung auf eine imaginire Wissenschatt fl\'l Zukunft,
die ihrer Natur mach nie zur Wirklichkeit werden kann. Denn man
irrt. wenn man glaubt, die Idee des Unendlichen komme immer
bei der directen Frage nach den letzten Grenzen von Raum, Zeit al.-ni
Causalitit im Universum zur Geltung. Sie spielt in jedem einzelnen
Fall ihre Rolle, wo der Naturlauf ein Gteschehen darbietef, in welchem
sich unmittelbar Bedingungen verdichtet haben, deren gesonderte
Auffassung nur moglich wire, wenn wir eine Hinsicht in den ge-
sammten unendlichen Naturlauf besiissen. Die Mechanik des mensch-
lichen Gehirns nach dem Vorbilde eines einfachen astronomischen
Problems behandeln zu wollen, ist daher ein Unterfangen, das un-
gefihr die namliche Aussicht .u.{ Verwirklichung hat wie der Plan,
das Gewicht sammtlicher Weltkérper zu ermitteln oder den Schwer-
punkt des Universums zu bestimmen. Um so phantastischer ist der
Verzicht auf die psychologische Untersuchung der \".'iﬂn--'m-]'n'r'iln-"--
nungen zu Gunsten einer solchen im Unendlichen schwebenden Nat
causalitit. als man damit die nichste Gelegenheit, iber die H---
dingungen des organisc hen Liebens Aufschluss zu gewinnen, .-’\J.irl.‘ll'-h n
einer illusorischen Hoffnung verabsiumt. Denn es ist unzwe ifelhat
dass gerade die unter dem unmittelbaren Einfluss bestimmter [Mtlt -
scher Motive stehenden Trieb- und Willkiirhandlungen bei der Ent-
wicklung der Lebensformen von der grissten Bedeutung sind®).
Hier erhebt sich nun aber eine metaphysische Schwierigkeit,

an der wir, um kein Dunkel bestehen zu lassen, nicht vorithergehen

) Vgl. hierzu meine Logik, IT, 3. 449, 471,
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diiefen. Wenn die physische und die geistige Causalitit in so
wesentlichen Beziehungen von einander verschieden sind — wie sollen
wir es uns dann erkliren, dass trotzdem beide nicht bloss bei allen
sinnlichen Geistesthiitiekeiten einander parallel gehen, sondern dass
sie auch itherall scheinbar in einander emgreifen, die physische in
die psychische in unserm ganzen, von der Emnwirkung #usserer Ein-
driicke abhiingigen Vorstellungsleben, die psychische in die physiche
bei den Willenshandlungen und bei allen von ihnen abhiingigen
voriibergehenden oder bleibenden Veriinderungen in der Aussenwelt?
Fs versteht sich von selbst, dass hier die praktische Lebensauf-
fassung immer bei der dualistischen Betrachtung stehen bleiben wird.
und dass auch die Wissenschaft, um Weitliufigkeiten zu vermeiden,
gelegentlich nicht umhin kann sich der Sprache des gewdhnlichen
Lebens zu bedienen, fihnlich etwa wie der Astronom von dem Auf-
gang der Sonne redet, ohne dass es seine Absicht ist dem Coperni-
kanischen Weltsystem untreu zu werden. Da aber aus der Meta-
physik der Dualismus der gemeinen Frfahrung keineswegs so
endgiiltiz verbannt ist wie die Ptolemiiische Ansichi aus der Astro-
nomie, so wird es unerlisslich sein hier mit emigen Worten anzu-
deuten, wie der Ausdruck » Wechselwirkung® iiberall da, wo er im
Vorangegangenen oder Nachfolgenden angewandt auf das Verhilt-
mss des Physischen zum Psychischen vorkommt. metaphysisch zu

deuten sei®).

d. Die geistige und die mechanische Causalitit.

Die dussere Natur bildet einen Bestandtheil unseres Bewusst-
seins, Motive, die der unmittelbaren inneren Erfahrung angehéren,
veranlassen uns, aus dem gesammten Inhalt des geistigen Lebens
mmiichst die Vorstellungen auszusondern, und dann diese selbst
wieder in Objecte und in Bilder von Objecten zu unterschei-
den, Aus dem Zusammenhang der Objecte besteht endlich die Ge-

*) Ich habe es leider mehrmals exfahren miissen. dass Philosophen und
Physiologen, trotz meiner ausdviicklichen Erklirungen an entscheidenden Stellen
(z. B. Physiologische Psychologie, II%, 8. 541 ff. Logik, I, S. 486). meine Aus-
driicke il!. dem oben angedeuteten Sinne missverstanden. Ieh erkliive darum

hier ein ffir allemal, dass ich an den Cartesianischen Infuxus physicus nicht

glaube, und dass also tiberall wo von der Wirkung seelischer Thiitigkeiten auf
)
il

m Kérper oder umgekehrt die Rede, dieser Ausdrucksweise die nachfolgenda

Interpretation zu gehen ist.
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cammtvorstellung der A ussenwelt, die demnach ebenso wie jeder
einzelne ihrer Gegenstinde zu unsern inneren Erlebnissen mit gehort
and hiervon abgesehen keine Realitiif besitzt, da alle jene Elemente,
welche die Unterscheidung innerer und #usserer Erfahrung bedingen,
«olbst nichts anderes als geistige Acte, Thatsachen unseres Bewusst-
coins sind. Stelle ich ein Object mir gegeniiber, so habe ich damit
s nmer nur eine Trennung in memem Bewusstsein vorgenommen :
das #ussere Object horb nicht auf unmittelbares inneres Brlebniss
su sein, und die Vorstellung dass es aussen sei gehort eben mit
su meiner Vorstellung. Ebenso gehort die ganze Verarbeitung der
Ohjecte durch das begriffliche Denken. wie dasselbe schon die ein-
fache Objectvorstellung begleitet, sodann in die Auffassung der ge-
meinen Erfahrung iiber den Zusammenhang der Dinge sich fortsetzt
und sehliesslich mit den durch die Wissenschaft fixirten Begriffen
endigt, ganz und gar mit zu diesen geistigen Erlebnissen.

71 diesem Thatbestand unserer Erfahrung bringt das wissen-
schaftliche Denken samentlich insofern ein wichtiges neues Moment
hinzu, als dasselbe dem Einheitstrieb unserer Vernunft durch dic
logische Forderung, alle Erfahrung in einen widerspruchslosen Zu-

sammenhane zu bringen, Geniige zu leisten sucht. Diese Forderung

erhebt sich begreiflicher Weise am eindringlichsten denjenigen That-

gachen gegeniiber, die sich ‘hr am leichtesten fiigen: als solche sind
aber frithe schon jene Vorstellungen erkannt worden, die wir die
Objecte der Aussen welt nennen. Die Constanz dieser Objecte
und die Regelmissigkeit ihrer Beziechungen hat hier lingst Begrifis-
bildungen angeregt, die fir gewisse Geblete von Naturereignissen
das Postalat der widerspruchslosen Verkniipfung nach Denkgesetzen
als sicher erfiillbar, fiir andere wenigstens als tllﬁ}_'"ﬁl']z erscheinen
liessen. Die l'tn[l:.l'isc"’m: Constanz der Objecte ha gich im Gefolge
dieser Bestrebungen zu dem Begriff siner absolut beharrenden Grund-
lage der Erscheinungen, der Materie, verdichtet, einem ginzlich
hypothetischen Begriff, der gich aber fiir alle weiteren principiellen
Feststellungen #usserst fruchtbar erwies. und auf den namentlich
alle die oben erwithnten Constanzgesetze, die der Naturcausalitiat ihre
specifische Firbung geben, guriickfithren. Erinnern wir uns nun,
dass das Causalprincip nichts anderes als die Anwendung jenes lo-
gischen Postulates eines widerspruchslosen Zunsammenhangs auf einen
beliehigen Erfahrungsinhalt, d. h. auf alle moglichen Bewusstseins-
thatsachen, ist, so erhellt von selbst, dass es nur die besonderen

Bedingungen jenes bestimmten Erfahrungsgebietes sind, denen die
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Constanzgesetze ihren Ursprung verdanken: wihrend fiir alle son-
stigen geistigen Thitigkeiten, bei denen eine solche Beziehung auf
constante Objecte hinwegfillt, zwar die Forderung causaler Be-
zichung, ohne die wir iiberhaupt nichts denken kénnen. erhalten
bleibt, dagegen jene speciellen von einem hypothetischen materiellen
Substrat abhiingigen Voraussetzungen gegenstaudslos werden.

Der Begriff einer constanten Substanz fiir diejenigen Vorstel-
lungen, die wir Objecte nennen, bringt nun aber noch die weitere
Voraussetzung fiir die Naturcausalitit mit sich, dass diese eine in sich
geschlossene sei. Da alle Motive, welche zur Annahme der
Materie fithrten, schliesslich zu dem einen sich verbinden, in ihr
einen allgemeinen Triiger aller Naturcausaliti zu denken, so dass
alles (teschehen auf objectiven Wechselwirkungen der Theile dieses
Substrates beruhe, so ist einleuchtend, dass diese ganze Voraus-
sefzung durchbrochen wilrde, wenn man annehmen wollte. dass es
ausserhalb der Materie noch Substrate gebe, die an dieser Eigen-
schaft theilnehmen. Entweder sind diese Substrate selbst wisder
ils Materie zu denken, dann wird an der Sache nichts geindert;
oder sie sind nicht Materie, dann ist der Begrift der letzteren iiber-
haupt illusorisch, denn sie ist in Wahrheit nicht mehr der allge-
meine Triger der Naturcausalitit. Zu diesem naturphilosophischen
gesellt sich aber noch ein tieferer vein metaphysischer Widerspruch:
die Materie ist ein hypothetischer Begriff, den wir, folgend den An-
tricben die einerseits die relative Constanz der Objecte, anderseits
unser logisch begriindendes Denken ausiibt. webildet haben. Dass
dieses hypothetische Substrat fiir gewisse unter unsern Vorstellungen
aut andere Vorstellungen oder gar auf unser Denken itberhaupt
Wirkungen ausiibe, oder dass umgekehrt irgend welche geistige
Thiitigkeiten als solche auf jenes Substrat heriiberwirken, ist ein
villlig absurder Gedanke, der tiberhaupt nur entstehen konnte, indem
man zuerst ein Krzeugniss unseres begrifflichen Denkens in ein
von diesem unabhiingiges Wesen verwandelte und dann. um die
Sinnlosigkeit voll zu machen, sogar die geistige Thitigkeit selbst
wie ein diesem von ihr erzeugten Begriff dhnliches Wesen betrach-
ete. Nothwendig mussten sich in einem solchen Begriff alle Wider-
spriiche begegnen, die Jemals in menschlichem Denken neben ein-
mder Platz fanden. Die Seele sollte immateriell sein und doch wie
Materie auf Materie wirken und Wirkungen empfangen kénnen.

die sollte an sich beharrlich sein, und doch in allen Erscheinungen,

n denen sie uns iiberbaupt nur gegeben ist, die grisste Vertinder-
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lichkeit besitzen. Sie sollbe einfach und doch von einem unendlich
mannigfaltigen Inhalte erfiillt sein. Der Erfolg dieses widerspruchs-
vollen Begriffs einer immateriellen Materie, einer nie beharrenden
Qubstanz. eines unendlich theilbaren Atoms waxr natiirlich kein an-
derer. als dass er eine tiberflilssige metaphysische Zugabe hildete,
welche die Auffassung des geistigen Lebens in Verwirrung brachfe,
statt sie zu erleichtern.

7u den Vorstellungen, die wir Objecte nenmen, gehirt auch
unser eigener Korper. Kr ist dasjenige Object, das wir in Folge
der regelmiissigen Beziehungen, in denen seine Veriinderungen zu
den Veriinderungen der andern Objecte stehen, als das Substrat
aller unserer Vorstellungen befrachten. Auch das ist nur eine, wenn
auch in eine sehr frithe Zeil puriickreichende, aber im einzelnen
doch erst durch die Wissenschatt ausgebildete causale Construction
unseres Denkens. Wie andere materielle Objecte so empfingt unser
Korper Einwirkungen von andern Korpern und iibt wieder solche
auf sie aus. Gewisse dieser Wirkungen auf uns fagsen wir auf als
materielle Vorgiinge, die unsere Vorstellungen begleiten, andere als
solche, die unsern Willensimpulsen parallel gehen. Alle diese k-
perlichen Vorginge i uns ordnen wir selbstverstiindlich unter die
materiellen Constanzgesetze, denn nur unter dieser Voraussetzung
kinnen wir ja iiberhaupt den Begriff eines constanten Substrats
der Aussendinge erzeugen. So ergibt sich fiir die gesammte objec-
tive Vorstellungswelt unseres Bewusstse ins die nothwendige Idee eines
Parallelismus der Vorstellungen und der ihnen entsprechenden
Bewegungsvorgange ihres hypothetischen Substrats, der Materie.
Die Objecte werden nach dieser Auffassung zu unseren Vorstel-
lungen, indem sich unser Kirper an den Wechselwirkungen jenes
Substrats betheiligt. Aber dieser Parallelismus bezieht sich nicht,
wie es Spinoza sich dachte, aui swei unabhingig von einander ge-
oebene unendliche Wirklichkeiten, sondern auf eine einzige, die wir
i1 der Form der Vorstellungen so wie sie uns unmittelbar gegeben
st auffassen, in der Form der m: ateriellen Bewegungsvorginge s0
wie wir sie nach ihrer begrifflichen Verarbeitung voraussetzen. Da
nun aber die Objecte der Aussenwelt nur einen Theil unseres gei-
stigen Lebens bilden, und da inshesondere alle intellectuellen Ver-

kniipfungen derselben sowie die Gefiithlsreactionen unseres Bewnsst-

seins nicht selbst zu den Objecten gehoren, so kann auch nur die

der Empfindung angehtrende sinnliche Aussenseite des geistigen

Lebens in bestimmten materiellen Vorgiingen ihr Substrat finden.
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In Bezug auf alle diese in einer doppelten, einer unmittelbaren

sinnlichen und einer mittelbaren materiellen Form von uns aufge-

fassten Processe muss dann zugleich die Forderung einer doppelten

Causalitit sich erheben: als Vorstellungen nehmen die sinnlichen
Elemente des Bewusstseins Theil an der psychologischen Causalitit
des letzteren, als materielle Bewegungsvorgiinge gehiren sie zu der
mechanischen Causalitit der #Husseren Natur. Beide Causalititen
verhalten sich aber #hnlich zu einander wie die ihnen entsprechen-
den Substrate. Die geistige Causalitit ist die unmittelbare, uns
direct gegeben als Beziehung von Motiven und Zwecken des Den-
kens; sie bedarf keiner diesem unmittelbaren Thatbestand des Den-
kens hinzugefiigten Voraussetzung. Die mechanische Causalitiat ist
die mittelbare: sie wird zwar angeregt durch den Inhalt gewisser
unmittelbar gegebener Vorstellungen; aber diese bilden nur die Ge-
legenheitsursachen zur Anwendung begrifflicher Constructionen, deren
Fundamente vollkommen hypothetisch und allein durch das Postulat
der widerspruchslosen Verkniipfung aller auf Objecte bezogenen
Vorstellungen gerechtfertigt sind.

Es ist eine selbstverstiindliche Folge theils des ausserordent-
lich begrenzten Horizonts unserer Erfahrung theils der beschrinkten
Fiihigkeiten unseres Erkennens, dass wir die innere ebenso wie die
fussere Causalitit immer nur zwischen engen Grenzen die erstere un-
mittelbar aufzufassen, die letztere unter Benutzung hypothetischer Vor-
aussetzungen in Anlehnung an die exacte Zerglederung der Exfahrung
zu verfolgen im Stande sind. Aber der logische Charakter des
Causalbegriffs bringt es mit sich, dass wir frotzdem die Forderung
einer durchgiingigen causalen Bestimmtheit aller geistigen Hand-
lungen und nicht minder dis Forderung eines unverbriichlichen Zu-
sammenhangs aller Naturvorgiinge nach mechanischer Causalitit er-
heben. Diese Forderungen sind regulative Ideen. Sie weisen uns
i, alles Geschehen innerhalb der ihm eigenthiimlichen Causalitiits-
lorm so weit wie immer miglich zuriickzuverfolgen und nirgends
die Annahme eines ursachlosen Ereignisses zuzulassen. Aber da
beide Reihen ins Unendliche sich erstrecken, so kinnen selbstver-
stindlich jene Ideen nicht die geringste Aussicht auf eine wirkliche
Erfillung der in ihnen gelegenen Forderungen erwecken. Vielmehr
wird menschliches Denken, so weit es auch kommen mag, immer
im Endlichen und also von jenem letzten Ziel unendlich entfernt
hleiben,

Sind aber auch beide Ideen Anweisu ngen auf einen unend-
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lichen 1||'I¢__I|'J'L_‘:§Huﬁ. so handelt es sich doch bei beiden um Unendlich-
keiten von verschiedener Art. Die mechanische Causalitiit, gebun-
den an die constante materielle Substanz, erscheint, sobald man ein
endlich begrenztes Universum oder einen zureichend isolirten Theil
eines unendlichen Weltganzen voraussetzt, als ein zwar durch die
wirkliche Ausmessung nie zu erschipfender, aber doch nicht im ei-
gentlichen Sinne anendlicher Causalverlauf. Hier ist die Laplace'sche
Weltformel eine Fiction, die immerhin fiir die allcemeine Richtung,
in der sich die exacte Naturforschung bewegt, kennzeichnend ist.

Dagegen ist die geistige Causalitit ein nie zu erschipfender, immer neue

ceistige Erzeugnisse hervorbringender Process. Angenommen selbst,

die Summe moglicher Vorstellungen wiire fiir den endlichen in be-
stimmte zeitliche und riumliche Schranken der Existenz eingeschlos-
senen menschlichen Geist eine irgendwie begrenzte, so wiirde doch
die Summe intellectueller Processe, denen diese Vorstellungen als
sinnliche Substrate dienen konnen, eine unbeschrinkte bleiben, und
vermiige des in allen geistigen Entwicklungen wahrzunehmenden
Wachsthums der Energie kinnte von einer Voraussage kiinftiger
Schopfungen selbst bei der vollstindigsten Kenntniss des bisherigen
Weltlaufs nie die Rede sein. Die Laplace’sche Weltformel ist darum
hier micht ein unerreichbares Ideal, sondern eine falsche Analogie.
Der Umstand aber, dass die Unendlichkeit der mechanischen Cau-
salitiit stets eine niedrigere bleibt als die des Il!_'-.'iﬁi;._ugi-l!. (zeschehens,
macht es nun auch verstindlich, dass beide nicht unabhiingig neben
einander herlaufende, an sich vollig disparate Reihen sind, sondern
dass der Mechanismus der Natur in Wahrheit nur ein Theil des
alloemeinen Zusammenhangs geistiger (Causalitiit ist. Besteht der-
selbe doch aus einer Reihe begrifflicher Coneeptionen, welche die
Vorstellungen die wir Objeete nennen nach dem Princip von Grund
und Folge verketten. Die ldee der Aussenwelt sammt allen Be-
griffen die sich auf sie beziehen ist selbst in dem allgemeinen Cau-
salzusammenhang unseres geistigen Geschehens enthalten. Sie ist
ein Product unseres Denkens, hervorgebracht durch die hesonderen
Jedingungen der objectiven Vorstellungen.

HEs gibt keinen verbreiteteren Fehler wissenschaftlicher System-
bildungen als den, dass man jene regulativen Ideen, die unserem
begriindenden Denken gebieten innerhalb jeder Causalreihe nach den
fiir sie giiltigen Principien einen unbegrenzten Fortschritt anzunehmen,
selbst als constitutive Principien unseres Erkennens betrachtet. Es

gibt eine intellectualistische und eine materialistische
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Form dieses IFehlers. Hierbei ist der Standpunkt des Intellectualis-
mus an sich der berechtigtere. Denn die regulative Idee, von der
er ausgeht, umfasst wirklich den gesammten Inhalt unseres FEr-
kennens, die Aussenwelt mit eingeschlossen. Aber er masst sich an.
den beschriinkten Umfang geistiger Causalitit, der dem individuellen
Denken zugiinglich ist, ins Grenzenlose erweitern #zu kénnen. Das
Resultat ist, dass Alles .sub specie individualitatis® betrachtet, und
dass meist sogar irgend eine besondere Form individueller geistioer
Causalitit, bald die logische bald die 3[|in\'|;.;:y§immu“g des Willens,
auf die gesammte Vorstellungswelt iibertragen wird. Noch unhalt-
barer ist der Standpunkt des Materialismus, da er eine aus den Be-
ditrfnissen des beoriindenden Denkens, also aus geisticer Causalitiif
hervorgegangene \-H:‘ﬁclt'HHll;_;' objectiver causaler \'l-|']{r]z"|||§'u[1.r_l_-_' Zur
Causalitiit tiberhaupt macht. Hier witrde sogar dann, wenn es mig-
lich wire die regulative Idee eines allgemeinen mechanischen Zu-
sammenhangs der Natur in einen seinem ganzen Inhalte nach he-
kannten Begriff zu verwandeln, das geistige Leben selbst verschwinden
oder hichstens, falls man die den materiellen Gehirnprocessen parallel
gehenden psychischen lrscheinungen als unmittelbar mit den ersteren
gegeben ansehen wollte, in eine reine Phantasmagorie von Vorstel-
lungen sich verwandeln, welcher der durch unser Denken hergestellte
geistige Zusammenhang villig mangelte. So bleibt denn kein anderer
Weg iibrig, als den Gedanken einer allumfassenden geistigen Cau-
salitit, der unsere Beoriffe von der Aussenwelt mit enthilt, als eine
letzte regulative Idee festzuhalten. Fir alle empirischen Unter-
suchungen aber entspringen aus dieser [dee zwei Forderungen :
erstens alles geistize Geschehen, so weit nur immer méglich, auf
die uns unmittelbar gegebenen Gesetze geistiger Causalitit zuriick-
zufithren, und zweitens das ganze System unserer Vorstellungen
von der Aussenwelt jener specifischen Form einer sus logischen
Principien entstandenen, also ebenfalls geistigen Causalitit untergu-
ordnen, die durch die Beziehung dieser Principien auf ein absolut
beharrliches, nur der weehselnden Lageverhiiltnisse in unserem An-
schauungsraum fihiges Substrat entsteht. Damit bleibt die mecha-
nische eine Unterform der gestigen Causalitit. Fiir alle empirischen
Verhiltnisse aber, bei denen neben der unmittelbaren inneren Auf-
fassung der geistigen Processe eine #ussere in Frage kommt, ergibt

sich die allgemeine Moglichkeit, einerseits diese Processe selbst nach

thren unmittelbaren Eigenschaften in den Zusammenhang  des

geistigen Geschehens einzureihen, anderseits aber ihre sinnliche Aussen-
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seite dem mechanischen Causalnexus unterzuordnen. Hierbel Jann
es sich nun selbstverstindlich ereignen, dass bald die physiologische
bald die psychologische Auffassung die zughinglichere ist, und dass
daher gelegentlich die Psychologie auf eine physiologische, also in
letzter Instanz mechanische, oder umgelehrt die Physiologie auf eine
psychologische Causalerklirung sich stiitzen muss. So besitzen wir
Anhaltspunkte, die es uns ermoglichen, die gewdhnlichen Vorstel-
lunesassociationen aus physiologischen Bedingungen der Gehirn-
mechanik zwar noch keineswegs vollstindig abzuleiten, doch immerhin
ginigermassen begreiflich zu machen®). Ebenso kann es geschehen,
dass uns fir gewisse physiologische Thatsachen Spuren einer psy-
chologischen Causalitiit zuginglich gind, wihrend an Stelle der
mechanischen Erklirung nur eine regulative [dee, niimlich die einer
lotzten Bntstehung aller kirperlichen Kifecte aus mechanischen Be-
dingungen itbrig bleibt. So ist die objective Zweckmiissigkeit der
organischen Natur zum Theil verstindlich unter der Voraussetzung,
dass die organischen Formen, wie wir es bei den Thieren unmittelbar
beobachten. durch Willenshandlungen der lebenden Wesen selbst in
ihrer Entwicklung bestimmt werden; dagegen wird die Ableifung
aus mechanischer Causalitit fiir die meisten dieser Formgestaltungen,
namentlich fiir diejenigen der hisheren Thierwelt, voraussichtlich
immer nur innerhalb beschrénkter Girenzen moglich sein™).
Betrachten wir nun von diesen Gesichtspunkten aus die Wil-
lenshandlungen, so kann kein Zweifel sein, auf welcher Seibe
hier die empirische Causalerklirung zu suchen ist. Insoweit bei
ihnen materielle Vorginge, Nervenerregungen und Muskelactionen,
in Frage kommen, wird selbstverstindlich das Postulat einer Fin-
ordnung in den allgemeinen Zusammenhang mechanischer Causalitiif
bestehen bleiben. Anders als in der Form einer regulativen [dee
wird aber dieses Postulat niemals in Frage kommen, da, sobald wir
iiber die michsten Vorbedingungen der fHusseren Bewegungsvorginge
hinausgehen, die mechanische Causalitit der Kérperbewegungen sich

in dem unendlichen Regressus der gesammten Entstehungsgeschichte

lebender Wesen verliert. Wiire aber selbst dieser Regressus aus-

fehrbar. so wilrde uns damit immer nur eine Summe mechanischer
Actionen gegeben sein, welcher es vollig an jenem Zusammenhang
fehlte, der es uns itberhaupt erst moglich macht zu entscheiden, ob

[ I18, 8. 381,

_ &2.580, 11, S. 439 ff., und System der Philos,, 5. 499 1,
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eine Handlung willkiirlich ist oder nicht, inwieweit der Wille durch
verschiedene Motive oder nur durch eines sollicitirt wurde
kurz: es wiirde uns von der cesammten Willenseausalitiit
Jemge Theil vorliegen, der sich auf

8. W.,
nur der-
jene mit den Willensactionen
verbundenen Vorstellungen bezieht, denen wir ein constantes objec-
tives Substrat zuschreiben. So bleibt hier die psychologische
Determination die einzige, die bei der Beurtheil mg der Willens-
handlungen in Frage kommt, denn sie ist diejenige, durch die tiberhaupt

erst der Wille zum Willen wird, Diese psychologische Causalitit des
Willens lauft nun freilich, wie jede Subsumtion unter Bedingungen,

mag sie nun auf die Seite der inneren oder der fHusseren Ursachen

fallen, ebenfalls in eine unendliche Reihe aus. Dennoch

gehiirt
gerade der Wille zu den Formen individueller geistiger

Causalitit,
die wir In n]imf[|1|--t1,.twl'= weitem TJ miange zu iiberblicken ver-
migen. Nicht bloss die unmittelbaren T rsachen sind uns bei ihm als

Motive gegeben, sondern wir leiten auch die Entstehung wund

verschiedene Wirksamkeit der Motive wieder aus vorangegangenen

Bedingungen der individuellen und bis zq einem gewissen

die

Grade so-
gar der generellen geistigen Entwicklung ab. So nehmen wir Alle

in unserer Beurtheilung des Willens den deterministischen

Standpunkt ein, freilich nicht im Sinne jener falschen Uebertragung
des naturalistischen Causalbegriffs auf den Willen. dass wir uns an-

heischig machen die Willenshand lung aus ithren Bedi 1GUNGeN VOraus-

zubestimmen, wohl aber im Sinne des tiberall giiltigen Charakter,

geistiger Causalitiit, wonach wir eingetretene Hreignisse aus
thren Ursachen erkliren. Ohne diesen psychologischen Determinis-
mus ist keine Psychologie und lkeine Geisteswissenschaft itberhaupt
moglich. Thn aufoeben hiesse gegen das Vernunftgesetz verstossen,
nach welchem wir iiberall zu dem Bedingten die Bedingung zu

suchen, die gefundene Bedingung aber immer wieder als ein Be-

dingtes zu betrachten haben. —

Doch wenn selbst der Indeterminismus mit den psychologischen
und logischen Anforderungen in Einkl: ang zu bringen wire, so wiirde
er immer noch aus' ethischen und religiisen Griinden verwerf-
lich sein, Tn der That, nur der engherzige Epoismus einer Zeit,
der die sittlicl u-“qlmnlnunw zu einer niitzlichen Einrichtung fiir das
[ndividuum, die Religion zu einer Anweisung auf eigene kiinftige
‘:|‘|lksn-!1glu-1f: geworden war, konnte dazu kommen in dem Glauben
an eine absolute Causalititslosigkeit des Rinzelwillens das Heil von
Pittlichkeit und Religion zu erblicken.

25y 2l e ol o B
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Wenn das Sprichwort sagh, dass man die Menschen an den
Friichten ihrer Handlungen erkenne, so lisst sich wenigstens von
den philosophischen Lehren auch umgekehrt sagen, dass sie nicht
selten erst durch den Charakter derjenigen die sie aufstellen ihre
rechte Beleuchtung empfangen. An der Ausbildung des heute die
populiire Metaphysik heherrschenden Indeterminismus haben sich
vornehmlich zwei philosophische Schulen betheiligt, der scholastische
Nominalismus des vierzehnten und fiinfzehnten und die theologische
Utilititsmoral des siebzehnten und achtzehnten Jahrhunderts. Die
Nominalisten vertraten, im Gegensatze zu der aus einem tief reli-
gitsen Bediirfnisse entsprungenen Pridestinationslehre eines Augu-
stinus und Luther, den unbedingten [ndeterminismus, den sie auf
Gott tibertrugen, so dass ihnen das Sittengesetz nicht durch sich
selbst. sondern nur durch seinen Ursprung aus dem g ttlichen Be-
fehl als ceheiligt galt, — ein bequemes Mittel um Husserliche Vor-
schriften. wie sie der Kirche gerade genehm sein mochten, zum

gleichen Rang mit dem Sittengesetz solbst zu erheben. Die Prohe

2uf den ethischen Werth dieses Systems war der Ablasshandel. So

welt ist es mit der theologischen Utilitiitsmoral der 1'~'1||L"\'|'.:l;'1', Jahr-
hunderte nicht gekommen; aber der dirftige Rationalismus dieser
Theologie und der plumpe Egoismus dieser Moral waren doch ganz
dazu angethan, alle tiefer angelegten Geister entweder dem Frei-
denkerthum oder dem Mysticismus in die Arme zu treiben. Der
cittliche Ernst der Kantischen Ethik erhob sich wei iiher die (xe-
donkenarmuth dieses vulgiren Indeterminismus, Aber Kant blieb in
dem Banne des naturalistischen Causalbegriffs befangen. Wohl er-
kennend, dass mit diesem auf sittlichem Gebiete nicht auszukommen
sei. trennte er die Vernunft, als das Vermégen zu dem Bedingten
h

die Bedingungen zu suchen. von dem Verstandesbegriff der Ursac
der doch in Wahrheit nichts anderes als eine Bethitigung eben

jenes Vermogens ist. So gewann er seine ginzlich unhaltbare Doppel-
betrachtung des menschlichen Wesens, wonach dieses in allen seinen
Handlungen die der Erscheinung angehiren der Causalitit der Natur
unterworfen. als intelligibler Charakter aber in Bezug aut die nim-
lichen Handlungen frei sein sollte, — eine hinter den Gegensatzen
des Phinomenalen und Intelligibeln verschanzte Vereinigung von
Widersoriichen. die durch die merkwiirdige Lehre gekront wurde,
dass in dem Willen das Intelligible selbst phiinomenal werde.

Das Merkmal der sittlichen Verantwortlichkeit ist uns tiberall

Causalitit des Charakters. Der Mensch handelt im ethi-
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schen Sinne frei, wenn er nur der inneren Causalitit folgt, die
theils durch seine ursprimnglichen Anlagen theils durch die Entwick-
lung seines Charakters bestimmt ist. Rin Mensch, welcher den
augenblicklichen Motiven gegenitber nicht durch diese innere Can-
salitiit seiner gesammten geistigen Vergangenheit determinirt wird.
handelt nicht frei, sondern er ist ein opielball der Triebe. welche
durch die jeweils im Bewnusstsein anzutreffen: den Motive erregt werden.
In Wahrheit beseitigt also nicht die innere Determination, wohl aber
das sogenannte ,liberum arbitrium® des Willens I'reiheit und Ver-
antwortlichkeit. Denn da kein Handeln ohne Motive miglich ist,
wie der Indeterminismus selbs anerkennt, so bleibt, wenn die Cau-
salitit des Charakters nicht die Entscheidung geben soll, nur der
absolute Zufall d. h. die Herrschaft ircend ejnes gerade im Be-
wusstsein anwesenden Motives fibrig. Und aus solchen zufillizen
Antrieben soll sich sehliesslich die sittliche Weltordnung zusammen-
setzen, soweit diese innerhalb der Menschheit zur Hrscheinung kommt!
Nur eine in sittlichem Egoismus und re ligitsem Indifferentismus ver-
sunkene oder durch theoretische "l“lllll|>'l|\ ginzlich missleitete Zeit
konnte in den Wahn verfallen. eine solche Anschauung nicht nur
fiir sittlich sondern socar fiir |".'|i;-'i|'i.- zu halten. Freilich, ein der-
wtiger Hekastotheismus, bei dem sich Jedes Individuum selbst fiir
cinen Gott hiilt, ist am Ende auch eine Religion, ungefihr in dem--*

selben Sinne, in welchem der Fooismus ein System xlm' Moral

Die Causalitit des

Gewiss war es eine seltsame Fiigung, dass der Streit |||1."J-?f\
\

Causalitit gerade bei demjenigen Falle entbrennen sollte. der Mus

iberzeugendste Beispiel geisticer Causalitat ist. und bei dem fiberdies
Reihe ursiichlicher Bedingungen uns oft in einer so umfassenden
Vollstindigkeit vorliegt, wie héchstens noch in den einfachsten Fiillen
der Naturcausalitit. Dazu bietet der Wille das besondere dar, dass
bei ihm diese Einsicht in den Zusammenhang seiner Sedingung
icht etwa bei den einfachsten, sondern gerade bei den verwickeltsten
W I||l|"‘-lJ.l]'l'l[lJ'l"l"” am vollstindigsten ist. Bei einer einfachen
riehh andlung verm&gen wir nicht iiber das unmitte Ibar im Bewusst-
sein gelegene Motiy hinauszugehen; die entfernteren Ursachen ver-
lieren sich hier in dem Dunkel individueller Naturbestimmtheit. Fine
willkiirliche That aber, die mit Vorbedacht und Ueberlegung ge-

schieht, verfolgen wir unter Umstinden in ihren Bedingungen his
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in die fritheste Vorgeschichte des Handelnden zuriick; ja Wir wissen
vielleicht in ererbten Kigenschaften der Familie oder des Volks-
stammes noch entferntere Momente aufzufinden. Durch diesen Zu-
sammenfluss einer grossen Anzahl mehr oder minder klar iiberseh-
barer Bedingungen ist das Bediirfniss entstanden, die in enem
gegebenen Moment vorhandene Gesammtanlage des Individuums, wie
sie aus allen vorangegangenen Ursachen hervorgeht und mneu ein-
wirkenden Motiven gegeniiber zur Geltung kommt, in emen einheit-
lichen Begriff zusammenzufassen. Dieser Begriff ist der des
Charakters. Unter Charakter verstehen wir demgemiiss den aus
der vorangegangenen geistigen Causalitdt resultivenden Totaleffect,
der selbst wieder an jeder neuen Wirkung sich als Ursache betheiligt
Daram lassen sich die an jeder selbstbewussten Willenshandlung
theilnehmenden Ursachen in zwei Gruppen trennen, in die voriiber-
sehenden, in der Form bestimmter actueller Motive gegebenen,
and in die bleibenden, welehe in der Causalitit des Charakters
zu einer Totalitdt zusammengefasst sind. Auch der Indeterminismus
hat nicht selten diese Unterscheidung acceptirt und eine Art Ver-

sohnung mit der Causalitit des Willens zu erreichen geglanbt, in-

dem er nicht den einzelnen Willensact selbst, sondern den Chara kter,
aus welchem jener unter Beihiilfe der Motive entspringt, als caus:
sui betrachtete. Natiirlich fusst diese Auffassung wieder auf K

Lehre vom intelligibeln Charakter. Ungliicklicherweise hat aber
der letztere Begriff mit dem empirischen Charakter, von dem hier
die Rede ist. nicht mehr gemein [als das Ding an gich mit den
Dingen der Aussenwelt. Beide tragen denselben Namen, im iibrigen
haben sie nichts mit einander zu thun. Der intelligible Charakter
soll causalititslos sein, der empirische ist der Effect einer Summe
causaler Bedingungen und selbst im Sinne der letzteren in jeder
einzelnen Handlung von causaler Wirksamkeit. Je gleichformiger
die Bedingungen des Charakters beschaffen sind, und je mehr sic
sich in der individuellen Anlage zu festen sittlichen Tendenzen ver-

dichtet haben. um so eher sind wir daher im Stande, nicht nur

nachtriglich die erfolgten Handlungen aus dem Charakter abzu-

leiten. sondern aus der Kenntniss desselben vorauszusagen, wie
er auf bestimmte Motive reagiren werde. Gerade bei diesen hischsten
Formen wewinnt so die geistige Causalitit eine fast dem Natur-
mechanismus .Lilt_'it'ili’}lltt_' Unveriinderlichkeit.

Freilich gilt dies nur von dem vollkommen entwickelten Cha-

rakter, der erheblicheren Aenderungen nicht mehr unterworfen 1st;
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Ja Im strengsten Sinne ist jener Zustand unverbriichlicher Gesetz-
missigkeit ein blosses Ideal, welchem die Wirklichkeit niemals
entsprechen kann. Dieser ideale ist der wahrhafi intelligihle
Charakfer: er ist die regulative Idee, nach der wir jeden fremden
Willen beurtheilen, und nach der wir unseren eigenen Willen bilden
sollen. Der empirische Charakter aber steht in dem wunaufhalt-
samen Fluss allgemeiner geistiger Entwicklung., Der Keim des-
selben liegh in den ersten Anlagen des individuellen Bewusstseins
verborgen; er ist ein Erbtheil fritherer Geschlechter, das in dem
Finzeldasein zur Entfaltung gelangt, um mit neuen 'i.uica'w-n bereichert
auf kommende Generationen iiberzugehen. Zuniichst sind es Hussere
Einwirkungen, Erzichung und sonst oe !rL"h”‘\'llrllllll'll”l|J die an
dieser Entwicklung arbeiten. Bald jedoch greift in die letztere als
der wirksamste Factor die Uebung des Willens ein, Jede Wil-
lenshandlung hinterliisst eine bleibende Disposition zu iihnlichen
Handlungen. So bilden sich individuelle Willensrichtungen, die dem
Charakter ein um so festeres Gepriige verleihen, je weniger durch
schwankende Wirkungen im einzelnen der Erfolg der Uehung ge-
stort wird. Auf diese Weise leitet die Zussere Erziehung die
Anfinge der Charakterbildung, und diese vollendet sich in der
Selbsterziehung.

Nun ist aber der einzelne Wille in einem Gesammtwillen ent-
halten, der wieder, nach Massgabe der Verbreitung gemeinsamer
Vorstellungen und Strebungen, verschiedene Absht ufungen in sich
schliesst. Demgemiiss erheben sich auch iiher die mdividuellen  die
gemeinsamen Willensrichtungen, aus denen sich der Gesammi-
charalter menschlicher Vereinigungen zusammensetzt. Fr tritt
uns m seiner engsten Form, als Familien- und Stammescha-

rakter, namentlich auf nedrigeren Culturstufen in ausgeprigher

Weise entgegen. Eine gesteigerte sociale Entwicklung lisst in Folge

der vielseitigeren Wechselwirkungen die sie mit sich fiihrt jeng ein-
tachsten Gestaltungen des Gesammtcharakters mehr zuriicktreten
jetzt ist es weniger der actuelle Charakter als die erst Anlage des-
selben, in welcher die niichste Gemeinschaft der Abstammung ihre
Wirkungen fiussert. Dage gen gewinnt in Foloe des Einflusses gemein-

schi ftlicher o gesc hichtlicher Exle bnisse, der i immer mehr wachsenden Ge-

meinschaft der Sprache und des durch sie vermittelten geistigen Lebens
der Volkscharakter eine zunechmende B edeutung. In ihm erfiillf
sich weit {iber den Umkreis perstnlicher Beziehungen hinaus auch

das individuelle Be wusstsein mit alleemeinen Wille nerichtungen und
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nimmt dadurch an der Schaffung eines (resammtwillens theil, der
colbst wieder als ein bedeutsamer Factor in die geistige Entwick-
lung des Gresammtgeistes der Menschheit eingreift. So erhebt sich
als eine Willensschopfung, fiir die es in den urspriinglichen Bedin-
gungen der menschlichen Gesellschaft noch ganz auch nur an einer
Vorstufe fehlt, der Gesammtcharakter der Menschheit. Hr

t durchaus ein Erzeugniss geschichtlichen Lebens und geistiger
Cultur. Als solches aber hat er sich wenigstens bei den Cultur-
vilkern in einer grossen Zahl gemeinsamer Willensrichtungen, die
aus fibereinstimmenden intellectuellen und sittlichen Anschauungen
entspringen, bereits ausgepragh. Man hat oft gesagt, der Wilde b

=

=
sitze nur einen Stammes- und Hordencharakter, aber es fehle ithn
die Aushildung individueller Eigenschaften. Dies ist zweifellos bis
zu einem gewissen Grade wahr. Aber man irrt, wenn man damit
die Meinung verbindet, die allgemeine (‘harakterentwicklung erschépf

sich in der Individualisirung. Mit der letzteren und der nicht

su verkennenden allmihlichen Abnahme der nichsten Einfliisse von

]

Familie und Stamm geht ein entgegengesetzter Vorgang Hand in
Hand. Er besteht in der Ausbildung umfassenderer Volkscharaktere
und in der schliesslichen Entwicklung eines allgemein humaner
Charakters. in welchem, da in dem Conflict der Einzelnen wie der
Vilker vor allem die storenden Kriifte sich autheben, endlich die-
jenigen Willensrichbungen #um Ausdruck gelangen, die fiir den Men-
schen als solchen. unabhiingig von besonderen Raum- und Zeit-

bedingungen, von bleibendem Werthe sind.

4, Das Gewissen.
Die verschiedenen Auffassungen des Gewissens

Von der Willensfreiheit als der inneren, vom Charakter be-
stimmten Causalitit des Willens sind unmittelbar die Figenschaften
abhiingig, durch die sich unsere Selbstheurtheilung von de
Beurtheilung anderer von uns unabhiingiger Thatsachen unterscheidet.
Indem sich jene auf ein willkiirlich Gesetztes bezieht, das nichi
qur anders zu denken, sondern auch anders hervorzubringen in
anserer Macht steht, richtet sie sich nicht bloss auf den fusseren
Effect unseres Handelns, sondern zuniichst auf die Ursachen des-
selben. also die Motive, die es bestimmen, und den Charakter,

der sich fiir jene Motive empfinglich zeigh. Der !;-H_\'f_'h[ll-f:::i.-{l_'llr
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Vorgang, dessen logischen Abschluss die b'c]|:r_~'1.-|u,-,urt-huih|n;; bildet,
st aber urspriinglich kein Urtheilsprocess, sondern er tritt. ehe er
sich zu diesem entwickelt, in dey Form gefiihlsstarker Vorstellungen
auf, an die unmittelbar Affocte dor Billigung und Missbilligung ge-
lntipft smd. Indem diese mit einander in Streit gerathen, kénnen
sie zugleich die Antriebe zu enigegengesetzten Acten der Selbst-
beurtheilung in sich schliessen. Die Sprache nennt alle diese inneren
Zustinde, sofern nur ihr selbsthewusster Ausdruck zu einem Urtheil
iiber die eigenen Motive und den eigenen Charakter des wollenden
Subjectes wird, das Gewijss en.
Hiernach entspricht dieses Wort keineswegs einem wohldefinirten
egriffe. Nicht einmal auf das sittliche Gebiet ist es urspriinglich
beschriinkt, da es ebenso weit reicht. als tiberhaupt Selbstheurthei-
lung mit ihren Vorbereitungsstadien vorkommen kann. So reden
Wwir von einem logischen, dsthetischen, politischen Gewissen u. dergl.,
ohne dass sich diese Begriffe auch nur theilwejse mit dem sittlichen
Gewissen decken miissten. Bedenklicher noch ist es. dass die Sprache
alle jene Stadien vom primitiven Affect, der eigene Handlungen be-
itet, bis zur auscebildeten H:-Hm|.|:-1||'|]r|-i[u.=1g mit einem und dem-
selben Namen belegt: und deutlich reflectirt sich diese Unbestimmtheit
in den ethischen Theorien. die bhald das Wesen des Gewissens. wie
viele der neueren theologischen Ethiker, in das Gefithl oder den Trieh.
bald mit Kant in einen inneren Urtheilsprocess verlegen, bald es
nach der Lehre der Scholastik und der Wolff'schen Schule sogar als
inen Schluss betrachten. be dem die sittliche Norm den Obersatz
und die conerete Handlung den Untersatz bilden soll. Abgesehen
von dieser gekiinstelten Theorie des -Syllogismus practicus®. die
ch hier eine nachtriigliche Reflexion tiber den Gegenstand in den
Gegenstand selber verwandelt. dart wohl gesagt werden, dass jede
ler erwihnten Auffassungen fiiy gewisse Fille wahr und fiir andere
falsch ist, — ein Schicksal das eben mit der psychologisch viel-
deutigen Beschaffenheit des Begriffs zusammenhiingt, Der einzelne
Gewissensact kann Gefiihl. Affect, Trieb, Urtheil sein: ein Gewissen
wer, das ausserhalb dieser emzelnen Acte der menschlichen Seele

als ein Separatvermigen zulime, gibt es nicht: der Begriff in seinem

allgemeinen Sinne jst daher nur eine \-E"l':l.”_‘_t'&lﬂe‘i]]i"]'Im;__‘:‘ aus allen

Jenen einzelnen, unter sich wieder verschiedenartigen Thatsachen. die
bloss in dep Bezichung auf die Motive und den Charakter des eigenen
Ich ihren Zusammenhalt finden.

Schlimmer als diese Vieldeutigkeit und selbst als die Vorstel-

Wundt, Ethik. 2, Aunf Al
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lung piner specifischen seelischen Kraft, die der Name erwecken
kann . ist _i-;ulm-h ein Gedanke mythologischen Ursprungs, der sich
damit verbindet. Die Ausdriicke Gewissen, Conscientia, Syneidesis
weisen unmittelbar auf ein Mitwissen hin®). Dem Wissen, scire
wird das Mitwissen, conscire wie die Thitigkeit eines zweiten
lch gi-g'u-;liil-4_-1'f__:;<-si't--5]'i. Die .Stimme des Gewissens®, ein noch heute
auch in ethischen Werken vielgebrauchter Ausdruck, verdankt der
nimlichen mythologischen Gedankenreihe ihre Entstehung. Der Affect
und das Urtheil, die sich mit dem Bewusstsein der Motive und Ten-
denzen des illl]]l]\'lliill'll verbinden, _5_>;e-|1"|:|1 hier nicht als dessen I'i}__"t-l!_-.-
psychische Acte, sondern als Vorgiinge, die von einer fremden Macht
qusserhalb herrithren, die auf sein Bewusstsein rithselhaft einwirke.
Da diesem mythologischen Denlken fortwithrend philosophische Nei-
gungen entgegenkommen , so haben sich jene urspriinglichen Vor-
stellungen wenig veriindert in die ethisehen Systeme hinein fortgesetzt.
Gilt letzteren das Sittengesetz als ein unmittelbares Gebot (zottes, so
it es eine nahe liegende Idee, die _Stimme des Gewissens® in di
Stimme Gottes zu verwandeln. In der Tha wird ja schon die
Sprache, als sip das Gewissen ein Mibwissen nannte, darunter ur-
spriinglich ein gottliches Mitwissen verstanden haben. Denn zu
der Vorstellung, dass die Gotter die Thaten der Menschen sehen,
war frithe schon die andere getreten, dass sie in das menschliche
Herz blicken. Hier wie so oft hewegt sich der Gledanke 1m Cirkel.
Zuerst objectivirt der Mensch seine eigenen Gefiihle, und dann sollen
die so entstandenen Objecte wiederum seine Gefithle erkliren.
Wurde aber selbst das Grewissen nicht mehr in dieser mytho-
logischen Weise als eine dem Ich fremde Thatigkeit angesehen, so
meinte man es doch von den Motiven und Neigungen, welche die
Handlung bestimmen, villig trennen zu sollen. Ein unmittelbares,
ptwa in Kants Sinne aus dem intelligibeln Charakter entsprungenes
Pflichtbewusstsein sollte als kategorischer Imperativ allen sonstigen
Motiven gegeniibertreten, und an diesem Tmperativ sollten nun jen
Motive selbst und der empirische Charakter gemessen werden, Aber

auch diese Auffassung, die als eme philosophische Umformung der

Lehre vom Gewissen, 5. 14, dieht einen charakteristisch
techen _‘-'|||'::|||-- darin, dass bei ihr das Gewissen ei
Fissem. kein Mitwissen bezeichne, Aber das Pr

Grundbedentung identisch mit Con-, und ohne Zw

_ welches natiirlich nicht der Volkssprache sondern der gelehrten Literatur

o verdankt, eine directe Uebe ne des lateinizchen Congcientis.




Die verschiedenen Aunffassungen des Gewissens.

mythologischen Gewissenstheorie 7u betrachten ist, enthilt zwe;
Voraussetzungen, von denen die eine der sittlichen Erfahrung . die
andere der psychologischen Natur des Menschen widerstreitet. Dass
die sittliche Pflicht iherall als die nimliche aufgefasst werde. und
dass darum das Gewissen von allem Wandel der Zeit frei sel, be-
stiitigh sich nirgends in der geschichtlichen Erfahrung. Diese macht
uns zwar mit einer Reihe von Thatsachen bekannt. nach denen die
Auffassung des Sittlichen in der Menschheit wahrscheinlich einer
endlichen l_.‘vlu'm-h::-f-[nmmn;_r allmihlich entgegengeht; aber es ist
nicht minder gewlss, dass eine solche Binheit hichstens als letztes
Resultat einer langen Entwicklung eintreten wird. An allen diesen
Wandlungen nimmt das Gewissen theil : seine Erscheinungsformen
zersplittern sich, um erst allmiihlich aus dem wandelbaren Inhalt
gleichgiiltiger Giebote einen fosten Kern gemeinsamer [‘-'A"|_1L-J'z(-.11;__l_'llngt-'n
s gestalten. Indem nun die philosophische Theorie der atimme
des Gewissens® itherall dje nimlichen Gebote unterschiebt, wieder-
holt sich in ihr die alte Umkehrung der Wirklichkeit, die der Mythus
vom goldenen Zeitalter in dichterische Form bringt. Nur dadurch.
dass er den Thatsachen die ausserste Gewalt anthut, kann sich der
Intuitionismus mit dieser Wandelbarkeit des Gewissens abfinden. Die
eine [‘-J]"!-Ei]ll'l.'lll!_'. dass es ganze Vilker und Zeiten gegeben hat,
denen der Mord aus Anlissen. die uns verwerflich erscheinen, nichf
als ein Verbrechen, sondern als eine rubmwiirdige That galt, 1st ein
zureichendes Zeugniss. Wenn es eme schlechthin unveriinderliche
Gewissensregel in uns gabe, so méchte diese immerhin im einzelnen
Fall durch egoistische Triche verdunkelt werden, — aber was wird
ws ihr, wenn sich zeigt, dass sie einer primitiven sittlichen Cultur
iberhaupt fehlt? Die religitse Vorstellung, die Gott und den Teufel
émen wechselnden Kampf um das menschliche Herz fithren [isst.
bewiihrt hier einen offeneren Sinn fiir das Thatsiichliche. Indem sje
den endlichen Sleg des Guten in Aussichi stellt, gibt sie zwar in
i-l!:lr}l:l.-:['iwlz-ll|_\'rthu;_fi~:l'|1n-1' Form, aber sie gibt doch Rechenschaft
von dem Gesetz dey Entwicklung, das alles sittliche Leben beherrseht,

Jene Philosophie dagegen, der sich die Stimme GGottes zu eimem un-

wandelbaren kategorischen [mperativ der Pficht versteinert, und die

dem Teufel die ebenfalls unveriinderlichen sinnlichen Neigungen
unterschiebt, opfert die Entwicklungsfihickeit der sittlichen Tdeen
und damit den werthvollsten Inhalt des sittlichen Lebens selber,
Kann man aber schliesslich dariiber zweifelhaft sein. welehe Auf-

tassung die grissere und darum die siftlichere ist, jene, die das Sit-
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liche aus dem menschlichen Gieistesleben heraushebt, um es ihm in
<tarrer Unverinderlichkeit als ein ihm fremdes (tesetz gegeniiberzu-
otellen. oder diejenige, die es an einem unendlichen Entwicklungs-

process des Geistes theilnehmen lésst, der fiir uns in dem gesammten

geistigen Leben der Menschheit sich spiegelt, von welchem das sift-

liche ein unverfimsserlicher Bestandtheil ist?

Doch nicht bloss der objectiven, sondern nicht minder der sub-
jectiven Brfahrung, unserer ganzen Kenntniss von der Natur des
Menschen widerstreitet jene Lehre von einem den eigenen Geistes-
thitigkeiten fremd gegeniiberstehenden Gewissen. Wir kennen kein
willkiirliches Handeln ohne Gefithle und Triebe, denn diese sind ja
kein dem Willen fremdes Geschehen, sondern Theile der Willens-
thitigkeit selbst, nur durch unsere Abstraction von ihr trennbar.
Hs ist daher nicht moglich, dass der Mensch durch ein reines, von
allen Gefithlsmotiven befreites Pflichtgebot in semem Handeln und
demzufolge auch nur . seinen Urtheilen iiber Handlungen bestimmt
werde. Hine solche Ansicht verwandelt mit dem Gewissen auch den
Willen in einen abstract intellectuellen Process, der itherhaupt nicht
vorkommt, am allerwenigsten aber mit andern thatsichlichen Motiven
susammenwirken nnd Handlungen erzeugen kann. Wie der Wille
nur in Verbindung mit gefithlsstarken Vorstellungen Wirklichkeit
besitzt. so kann auch das Gewissen nichts von den Motiven des
Willens Verschiedenes sein, sondern es kann nur auf dem Verhalt-
niss verschiedener Motive zu einander beruhen. Hier bietet
nun aber allerdings das Gebiet des gittlichen Handelns eine Kigen-
thiimlichkeit dar, die mit dem Grundcharakter des Sittlichen unmittel-
bar zusammenhiingt, und in der es sich nur noch mit solchen Gebieten
berithrt. in denen ebenfalls der Jegriff der Norm zur Ausbildung
gelangt ist, wovon dann der eben erwihnte weitere Sinn des Aus-
drucks Gewissen herstammt. Diese Eigenthiimlichkeit hesteht in der

Ausbildung imperat iver Motive.

b, Die Entstehung imperativer Motive.

Alle Motive sind impulsiv: jedes fiir gich allein wiirde als
unwiderstehlicher Trieb wirken, mehrere zusammen bilden daher
Triebkrifte, die gegen einander wirkend das Wollen so bestimmen,
dass es den vorherrschenden Motiven folgt, Die il1l||{_'l‘1|_1'i\"‘1!
Motive sind gleichfalls impulsiv, aber es kommt dazu noch eine

weitere Eigenschaft: sie verbinden sich mit der Vorstellung, dass sie
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allen andern bloss impulsiven Motiven vorgezogen werden miissen.
Selbstverstiindlich kionnen auch die imperativen Motive mit einander
. Kampf gerathen: ein solcher liegt jenem Gewissensprocess zu
Grunde, den man den Conflict der Pflichten nennt. Dagegen
besteht die einfachere und normale Function des Gewissens darin.
dass es den Kampf der imperativen und impulsiven Motive mit
eigenthiimlichen Affecten begleitet, die ihrerseits die imperativen
Motive verstirken und daher sehr hinfie emen Sieg der letzteren
auch in solechen Fillen herbeifithren. wo der Gefithlswerth der Motive
selbst hierzu nicht ausreichen wiirde. Diese Affecte, insofern sie der
Handlung vorausgehen oder sie mindestens begleiten miissen, wm
jene Wirkung herbeizufiihren, pflegt man das gesetzgebende und
das antreibende Gewissen zu nennen, und beiden das Gewissen
nach der That als das richtende gegenitberzustellen. Hier ist

o Bt

die Gewissensfunction allerdings insofern eine wesentlich andere. als
die nun entstehenden Affecte nicht mehr durch den Kampf der Motive,
sondern durch ihr Verhiltniss zu dem Exfolg der Handlung erzeugt
werden, Alle diese Momente sind aber unmittelbare Folgen der
Existenz imperativer Motive: nicht in ihnen besteht daher das eigent-
liche Problem des Gewissens. sondern dieses fasst sich in die Frage
zusammen: wie ist die Entstehune imperativer Motive
tbherhaupt moglich?

Der Intuitionismus geht von der Annahme aus., dass die Im-
perative der Pflicht gar nicht den Charakter von Motiven besiissen,
Vielmehr sollen sie in rein intellectuellen Geboten bestehen, denen
aber gleichwohl die Fihigkeit zugeschrieben wird, auf die impulsiven
Motive zu wirken. Zu dieser psychologisch unméglichen Vorstellung
wire man nun schwerlich gelcommen, hiitte man nicht einerseits gine
rein autonome Entstehung von Imperativen fiir unmdiglich gehalten
und anderseits objective Sitze tiber den Inhalt sittlicher Handlungen
in den religitsen und rechtlichen Vorschriften vor Augen gehabt.
D0 gerieth man auf den seltsamen Mittelweg, die Imperative als ob-
Jective Normen zu betrachten. die aber gleichzeitie durch eine un-
mittelbare subjective Erfahrung zum Bewusstsein des Handelnden
gelangen sollten. Die Behauptung, welche dabei noch jetzt als ent-
scheidend ins Feld gefiihrt wird. lautet: Sitze, die den Charakter
unbedingter Giiltigkeit besitzen., konnen an sich nicht aus
empirischen Motiven, welche immer bedingt sind, hervorgehen,

Nun zeigt aber, abgesehen von der oben berithrten Wandelbar-

]

;
keit der sittlichen Vorstellungen. der Conflict der Pflichten, dass von
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einer solchen Unbedingtheit auf keiner Stufe der sittlichen Entwick-
lung die Rede sein kann. Es gibt kein noch so heiliges Sittengesetz,
das nicht im einzelnen Fall gerade um der grisseren Heiligkeit der
allgemeinen sittlichen Aufgaben willen ausser Acht bleiben miisste.
Wie wir aber bei einem solchen Conflict der Pflichten zu wiihlen
haben, dariiber kann kein a priori in uns liegender Grundsatz, son-
dern nur jene allgemeinere Erfassung sittlicher Lebensaufgaben ent-
scheiden. die vermittelst der zuriickgelegten geistigen Entwicklung
und auf Grund einer reichen sittlichen Erfahrung moglich ist. Auf
der anderen Seite gibb es kein grisseres Vorurtheil als die Meinung,
es bediirfe filr den Menschen ganz besonderer Veranstaltungen, um
ihm die Unbedingtheit und Allgemeingiiltigkeit bestimmter Sitze ein-
supriigen. Was hat nicht, so lange es eine Wissenschaft gibt, schon
fiir unbedingt zweifellos und nothwendig gegolten? Und wie gering-
fiigig waren nicht selten, wie sich nachtriiglich zeigte, die Mofive,
auf Grund deren man eine solche apodiktische Geltung unter Um-
stinden willlkciitlicher Sitze behauptete? In der That, wenn die
Sicherheit der moralischen Imperative auf diesem Grund ruhen
miisste. so wiire es mit ihr misslich bestellt. Sind aber die Ursachen,
die menschliche Ueberzeugungen bestimmen, nicht immer von ent-
scheidendem Werthe, so, werden wir uns auch nicht wundern diirfen,
wenn wir unter den imperativen sittlichen Motiven solche antrefien,
die an sich eine entscheidende Bedeutung nicht besitzen. Ja selbst
die Thatsache, dass solche minderwerthige Beweggriinde vielleicht
bei der ungeheuren Mehrzahl der Menschen eine iiberwiegende Rolle
spielen, darf uns nicht irre machen. Der Werth des Sittlichen kann
nicht darunter nothleiden. dass die Griinde seiner Verwirklichung
im einzelnen Fall nicht der Hohe der sittlichen Ideen selber

sprechen. Im Gegentheil, es gehort wohl zu den bewunderns-
werthesten Seiten der sittlichen Entwicklung, dass in ihr so vielfach
Bedingungen von untergeordnetem Werthe zu den hichsten Wirkungen
sich vereinicen. Auch dies ist eine Aeusserung jenes Princips der
Heterogonie der Zwecke, welches alle sittliche Entwicklung beherrscht.
Suchen wir uns demgemiiss iiber die Bedingungen, die impulsive in
imperative Motive verwandeln kiénnen, Rechenschaft zu geben, so
lassen sich vier solche Quellen aufzeigen: der #ussere Zwang,

der innere Zwang, die dauernde Befriedigung und die Vor-

stellung eines sittlichen Lebensideals mit den sie heglei-

tenden impulsiven Affecten.
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t. Die Imperative des Lwangs.

Der dussere Zwang ist das niedrigste dieser imperativen
Motive. Er wirkt m der Form der estrafung unsittlicher Hand-
lungen und der socialen Nachtheile, welche dieselben mit sich fithren.
Was er zu Stande bringt, bleibt im giinstigen Fall die niederste
Stufe der Sittlichkeit, Legalitit der Handlungen und Sittsamkeit des
Benehmens, ein fusserer Schein, der zwar ohne wirkliche Sittlichleit
bestehen kann, immerhin aber durch die Verhiitung des sittlich An-
stissigen von Werth bleibt. Denjenigen, der den iusseren Zwang
so auf sich wirken lisst, dass er zu directen Stiorungen der sittlichen
Ordnung keinen Anlass gibt, nennen wir gut beleumundet. Fr
verwirklicht die niederste Art des sittlichen Charakters, da ihm
nur die negative Eigenschaft zukommt, dass er unsittliche Hand-
lungen meidet.

Binen Schritt weiter fithrt schon das zweite. mejst mit dem
vorigen verbundene imperative Motiv, das des innern Zwangs.
Dieser besteht aber in allen den Einfliissen, welche das Vorhild
Anderer sowie die eizene durch Erziehung und Beispiel hedingte
Uebung und Gewshnung des Willens fiussern. Wegen seiner Bedeutung
tir die sittliche Lebensordnung pflegt man diesen innern wohl auch
geradezu den moralischen Ziwang zu nennen, ein Ausdruck der nichi
so interprefirt werden darf, als sei der Zwang an sich ein moralischer:
wir reden von einem solchen auch in Fillen, wo es sich um sittlich
hiichst gleichgiiltige Dinge handelt. z B. um gesellige Leistunge
die Jemand seiner Stellung schuldet u. dergl. Moralisch heisst der
innere Zwang nicht weil er selbst sittlich ist. sondern weil er neben
sonstigen Riicksichten auf Andere auch solche von sittlicher Natur
herbeifithrt. In dieser Beziehung unterstiitzt er zunichst den Husseren
Zwang in seinen negativen Wirkungen. Aber er erhebt sich iiber
den letzteren doch sehr wesentlich, da er bereits den Antrieb zu

positiven sittlichen Leistungen in sich triigt. Wohlthitigkeit, gemein-

liitzige Bestrebungen, Pflichttreue in Beruf und Familie kénnen in so

vollkommenen Graden durch den blossen Rinfluss von Beispiel und

Gewohnheit, sowie durch den Wunsch es Anderen gleichzuthun

herbeigefithrt werden, dass dieser Schein der Tugend von der wirk-
lichen Tugend in den gewdhnlichen Lebenslagen nicht zu unter-
scheiden ist. Dem Charakter, der unter allen Umstiinden unter dem

imperativen Motiv des inneren Zwanges handelt, legen wir das
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Pridicat der Anstin di j__{]\' eit bei, wobel dieses durch die Ueber-
tragung von dem einzelnen Fall auf die gesammte Lebensfithrung
immerhin eine dem blossen Anstand des Benehmens weit itberlegene

Bedentung gewinnt.

d. Die Imperative der Freiheit.

Der Zwang in seinen beiden Formen kann nur die aussern
Symptome der Sittlichkeit oder im giinstigsten Fall ein durch Uebung
ocewonnenes Widerstreben gegen das Unsittliche hervorrufen. In
entscheidenden Momenten wird eine Moralitiat die bloss auf diezem
Grunde ruht immer Schiffbruch leiden, und es ist eine der betriibend-
sten Erfahrungen die wir machen kinnen, dass gut beleumundete,
anstindige Charaktere durch ein scheinbar zufilliges Freigniss aus
der bisherigen Bahn ‘gedriingt werden, wihrend wir uns sagen
milssen. dass, wire jener hise Zufall nicht gewesen, sie wahrschein-
lich mit Bhren ihr Leben beschlossen hiitten. Die Widerstandskraft
des Charakters, die solche Gefahren besteht, wird niemals durch die
imperativen Motive d allein erworben, sondern es bedart
dazu anderer Bewecer¥nde, die wir, weill sie, von Husseren Ein-
fliissen vollie unabhitigig, nur in dem eigenen Bewusstsein des
Handelnden ihre Quelle haben, als die Imperative der Freiheit
hezeichnen wollen.

Hierher cehiirt in  erster Linie das Motiv der dauernde:

-

Befriedigung. Schon Solkrates, der eben hier nur der Interpret

einer bei tieferen ethischen Naturen allverbreifeten Gesinnung ist,
hat dieses Moment der Dauer betont, ohne freilich auf die Frage
ach den Ursachen des Unterschieds niiher einzugehen™). Aucl
darin gibt er lediglich der Stufe sittlicher Entwicklung Ausdruck,
die sich fiber den Zwang erhoben hat. Die Thatsache, dass gewisse
Handlungen dauerndere Befriedigung erwecken als andere, wird hier
gum Imperativ der Bevorzugung, ohne dass nach dem warum
dieses Unterschieds gefragt wiirde. Da die Griinde dieser Werth-
schitzung keinen unmittelbaren Bestandtheil des (ewissens bilden,
<o werden sie auch fiir uns erst in der allgemeinen Untersuchung
der Motive des Sittlichen zu ertrtern sein. Hier ist nur das Resultal
von Bedeutung, dass vermdge jener Bedingungen die selbstlosen

Handlungen allgemein diejenigen sind, denen jener Vorzug der

Abschn. II, Cap. 1, 5. 272 £
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dauernderen Befriedigung zukommt. Da aber hierin der Imperativ
der freien Sevorzugung mit den beiden Imperativen des Zwangs
iibereinstimmt, so verstirken sie sich nun gegenseitie, namentlich
in dem Sinne, dass der Verstoss gegen die Zwangsmotive die Unlust-

momente erhéht, welche der ﬂcl'rr'c,-rli;_;'ung hindernd in den Weg

treten. Darum bildet der Ziwang ein so wichtiges Frziehungsmittel

sur freien Sittlichkeit, Dem Charakter, der die letztere in jener
instinctiven Form znr Ausbildung gebracht hat, wo das Gute ge-
schieht, ohne dass nach dessen Griinden gefragt wird, schreiben
wir Rechtschaffenheit zu, Indem der Rechtschaffene das Sitit-
liche um seiner selbst willen vollbringt, widersteht er Versuchungen,
denen derjenige dem es nur um dje Bewahrung des Husseren Anstandes

thun ist rettungslos unterliegt. Da er sich aber von den letzten
Zwecken seines Thuns keine Rechenschaft ablegt, so bringt ihn der
Conflict der Pflichten leicht ins Schwanken und lasst ihn zufilligen
Antrieben folgen, wobei das minder Werthvolle den Vorzug ge-
winnen kann.

Hier findet nun der Process des Gewissens seinen Abschluss
in dem letzten der imperativen Motive, in der ‘n'nr.n'il-llun_g des
sittlichen Lebensideals. Bei dieser wird em hichster sittlicher
Lebenszweck zur Richtsechnur aller emzelnen Handlungen. Dieser
sebenszweck aber wird zum individuellen Motiv, indem ein Finzel-

wusstsein die allgemeinen Zwecke der sittlichen Emtwicklung in
hren durch Ort und Zeit bestimmten Bedingungen erfasst, um in
diesen Zwecken das eigene persénliche Lebensziel zu erblicken. Das
ndividuelle und allen 'I-,'h-.y_n_-lhf-séinmlLm;;‘wu die Richtung gebende
Lebensideal kann daher immer nur die besondere Gestaltung sein.
lie das allgemeine Menschheitsideal bezogen auf bestimmte Schran-
wen der Zeit und der Hussern Lebensverhiiltnisse und auf die elgen-
thiimliche Wirkungssphiire der einzelnen sittlichen Persénlichkeit an-
mmmt. Denn jenes alleemeine Ideal ist selbst kein gewordenes und
e fiir allemal gegebenes, sondern ein ewig werdendes, nie zu vollen-
dendes. Jedes Zeithewusstsein fasst es in gewisse Zwecke, Motive und
Normen. Der unveriiusserliche Werth der letzteren liegt aber nicht

ihrer absoluten, sondern in ihrer relativen [7|;-x-a.er_qi'tn;_rlir]l—
keit, nimlich darin dass Jene ethischen Momente wirklich der all-
gemeinen Entwicklung angehiiven, die sich durch die stetige Ver-
vollkommnung der sittlichen Ideen als eine zusammengehirige verrith.
Erst diese letzte Stufe ist die der vollbewussten Sittlichkeit.
Hier sind dem Gewissen die Imperative des Zwangs gleichgiiltig
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geworden, ja in entscheidenden Momenten kann es wagen sich iiber
dieselben hinwegzusetzen, weil es erkennt, dass es Wendepunkte der
sittlichen Entwicklung gibt, wo das bis dahin fiir recht und sittsam
gehaltene zum Unrecht und zur Unsitte wird. Indem zugleich die
stinctive Rechtschaffenheit einem von der Erkenntniss der sittlichen
Zwecke erlenchteten Rechtthun den Platz réiumt, wird aus diesen
Zwecken heraus jeder Conflict der Pflichten entschieden.

s ist begreiflich, dass diese letzte Form des Charalkters hiiufiger
in unzulinglichen Anniiherungen als m emer dem Ideal einigermassen
entsprechenden Vollkommenheit vorkommt. Jene Annitherungen be-
seichnen wir als edle Charaktere. Tnnerhalb des grossen Durch-
schnittsmasses von Wohlanstindigkeit und Rechtschaffenheit, aus
dem sich die gemeine Sittlichkeit zusammensetzt, bilden sie, wi
alles was der Vollkommenheit in perstnlicher Form auch nur von
ferne sich nithert, seltene Ausnahmen, sind der wahre Geistes-
adel. der tiber jenes oft filschlich mit diesem Namen belegte Mittel-
gut, das sich nur durch eine eftwas ungewdhnliche intellectuell:
Ausbildung hervorthut, thurmhoch emporragt. Ueber die Edeln
leuchtet aber wieder, wie die Sonne iber die Wandelsterne, de
‘deale Charnkter, das sittliche Genie, das, unendlich viel seltene

als andere Arten genialer Begabung, der Geist der (reschichte viel-

£
leicht in Jahrhunderten oder Jahrtausenden einmal hervorbringt.

Wihrend die weit iiberwiegende Masse sittlicher Krifte fir di
Gregenwart und allenfalls fiir die nichste Zulkuntt arbeitet, schein
sich in dem idealen Charakter der Gesammtbgeist der Menschheit
verkorpert zu haben, um, erfiillt von der ganzen sittlichen Ent-
wicklung der Vergangenheit, in die weitesten Fernen der Zulkuntt
gein Licht zu senden.

Dass der ideale Charakter unter allen Begabungen die seltenst
‘st und darum als eine Erscheinung Gottes auf Krden angesehe
werden mag, ist vielleicht ebenso nothwendig, als dass die hich-
sten Begabungen in Kunst, Wissenschaft und Politik nicht all
Tage vorkommen. Wenn in einer Gesellschaft die itberwiegend:
Masse sich bemitht ihren guten Leumund zu wahren, und wenn dazt
eine ansehnliche Zahl, namentlich unter denen die eine wichfige
Stellung einnehmen, darauf Bedacht nimmt anstindig zu sein D
(Gesinnung und Handlung, so kann ein solches Gemeinwesen, falls
es nur noch iiber ein paar rechtschaffene Charaktere verfilgt, den
Anspriichen an einen sittlichen Fustand von normaler Giite gentigen.

Dasselbe wird zwar in der sittlichen Cultur und in allem was danit
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zusammenhingt, keine sonderlichen Fortschritte . aber es wird auch
leine Riickschritte machen. Sind dagegen die Massen so entartet.
dass sie ihren guten Ruf nicht achten. steht selbst den Einflussreichen
der eigene Vortheil hioher als das Ansehen, das sie durch ein cor-
rectes sittliches ‘\-l!?lrl[[lll .-unu ssen, de L1111 Inl die -:J'l-'.*.'||f|;|||lt']1f-* IlE.’i.‘iJl—
schaftenheit mnicht mehr ausreichend, um eine solche Gemeinschaft
der moralischen Versumpfung zu entreissen. sondern es bedarf dazu
einer Anzahl edler Charaktere. die mit zielbewusstem Streben Hand
die Verbesserung der Zustinde legen. In jenen entscheidenden
llen endlich, wo iiber den Umkreis ejnes einzelnen Volkes hinaus
durch gewaltige Umgestaltungen in den allgemeinen Lebensbhedin-
ungen der Menschheit eine grosse sittliche Krisis von weltgeschicht-
or Bedeutung die U mgestaltung der -111]|r|1| n Lebensanschauungen
!’nJ'c]-ﬁrl_ da kann nur die Wirksamk eines idealen Charakters,
eines ethischen Genius, der be fihigt 1st, hisher schlummernde Triche
sum Lieben zu erwecken. den '-l‘~r|11+|1r]n|u|| Process vollenden.
Es Liegt in den Gesetzen der mML\fH Entwiel klung, dass solche
Zeiten solehe Menschen hervorbringen. Denn das Grosse kann nicht
f dem &den Boden der Alltiiglichkeit entstehen, sondern es erfor-
Bedingungen, durch die ein im allgemeinen Bewusstsein sich
1des Bediirfniss in einer einzelnen Persinlichkeif zur treibenden
Macht wird, die wieder fihig ist auf das Ganze mit gewaltigen Impulsen
aritckzuwirken.  Die grosse Menge, die nur die Wirkungen, nicht
die still schaffenden Krifte des geistigen Werdens vor Augen hat,
staunt derartige Erscheinungen als Wunder an. Dieses Wunder ist
kein anderes, als wie es in jeder geistigen Entw icklung zu
spiiren ist.  Ueberall wird der Binzelne getragen von dem Gesammt-
geiste, an dem er mit all seinem Vorstellen, Fithlen und Wollen
theilnimmt, In den fiihrenden Geistern aber — und jene schipfe-
1schen Genies der Sittlichkeit sind fithrende Geister héchster Ord-
ung — verdichtet sich der gesammte Process der zuriickgelegten
wicklung, um Wirkungen zu erzetugen, die nun dem Gresammtgeist
Bahnen anweisen.

religitse Form der sittlichen Imperative

Die vier imperativen Motive des Husseren und des inneren
'f"‘"-\:l’ll-'x der dauernden Befrie digung und des sittlichen Lebensideals

sind wahrscheinlich wirksam gewesen, seit es iiberhaupt ein sittliches

Leben gibt. Aber sie haben ihre Wirkungen kaum jemals oder
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hichstens auf den spiteren Stufen dieser Entwicklung in der all-
gemeinen Form ausgeiibt, in der wir sie hier, absehend von allen
hesonderen Brscheinungen, betrachten mussten. Auch in diesem
Fall ist es die religitse Gestaltung der sittlichen Ideen, die jeder
andern vorausgeht. So wirkt der Imperativ des dusseren Zwangs
yuniichst ausschliesslich in der Form des religitsen Sittengebots, und
nur die Mittel, mit denen der Zwang wirkt gehen allmihlich an die
politische Gewalt itber, die von da an mit dem religitsen Einfluss
in jenen Zwang sich theilt.
Zwangs seine Wirkungen durch die Verhiiltmsse der religiisen Ge-

meinschaft und durch die von thnen erst allmihlich sich ablézsender

Ebenso iibt der Imperativ des innern

froten Winflisse der Sitte aus. Der Imperativ der dauernden Be
friedigung schafft sich durch die Aussicht auf unvergingliche Be-
lohnungen und Strafen die hichsten Motive, die in dieser Gestalt
itherhaupt existiren kénnen. Auch dem sittlichen Lebensideal fehlt
aber schliesslich diese religitse Form nicht; ja sie wird hier zu emer
besonders wirkungsvollen, indem dasselbe als persinliches Vorbild

sittlicher Lebensfihrung jedem Einzelnen gegenitbertritt ™). Earfiillt

in allen diesen Beziehungen die Religion ithre Sendung als Erziehen
h

zur Sittlichkeit, so darf jedoch nicht iibersehen werden, dass sie dies
nur deshalb kann. weil sie selbst nicht, wie es heute noch die
dogmatische Auffassung meint, von dem menschlichen Gemiith ver-
schieden. sondern weil sie nichts anderes als die concrete sinn-
liche Verkdrperung der sittlichen [deale ist, Was
Mensch von frithe an als Inhalt seines sittlichen Bewusstseins emptindet
das stellt seine Phantasie als eine objective, aber doch in fortwiih
renden Beziehungen zu ihm stehende Welt sich gegeniiber.
kleidet man daher die religiosen Vorstellungen ihrer phantasievollen
Form, so bilden die Imperative des Gewissens ihren gigentlicher
Inhalt. Insbesondere aber enthiilt der letzte dieser Imperative, d:
er das Ideal schliesslich als eine nie vollendbare Aufgabe anerkennt,
auch die Idee in sich, die der Religion ihren bei allem Wandel der
Vorstellungen beharrenden und iiber alle niedrigen mythologische
Verkiérperungen der sittlichen Postulate erhabenen Werth gibt: die
Idee einer unvollendbaren und daher an sich transcen-
denten siftlichen Autfgal

Unter den vier Imperativen des Gewissens enthiilt nur der ]

erzie

pine wirkliche Erkenntniss der wahren Beweggriinde und Ziele des

, Cap. II, 5. 79 1
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sittlichen Lebens. Aber eine abschliessende Formulirung derselben
varsuchen zu wollen, wiirde gleichwohl dem Wesen des sittlichen
[deals widerstreiten. Wenn die sittlichen Ideen sich entwickeln, so
cann auch die Wissenschaft des Sittlichen nicht stillestehen. Man
kann nur versuchen, jenen Ideen den zu einer gegebenen Zeit und
auf der Hihe der einmal erreichten geschichtlichen Betrachtung
moglichen Ausdruck zu geben. Um so mehr scheint es aber geboten,
aus derartigen ]"::]']t|g|--|:111|_c_3,'t:r| alles zu entfernen was an sich das
Gepriige des Verginglichen oder nur fiir eine bestimmte .‘af,-trzau'lmnlg‘s—
weise Zutreffenden an sich triight. Dazu gehirt vor allem auch die
in der MzJl‘;Llp]tilimuphir iibliche l_-ll||3I'Hl'-|3|'ifll”].f_’: von Giitern, Tu-
genden und Pflichten. Unter ihnen ist der Begriff der Giter
specifisch  eudiimonistischen Ursprungs und daher, auch wenn man
von dieser Auffassung abstrahirt, unter allen Umstinden der Miss-
eutung fihig: der Begriff der Tugend liegt wegen seiner Riick-
beziechung auf die gesammte persinliche J;q"*:“ll.‘-‘i"l-i|}l‘111],l__"“ allzu weit
ab von den Beweggriinden der einzelnen Handlungen; in dem Begnift
der PHlicht endlich verbirgt sich die objective und universelle Be-

leutung der siftlichen Gesetze hinter ihren subjectiven und indivi-

duellen Anwendungen. Wir reden darum im Folgenden nicht von

rn sondern von sittlichen Zwecken. nicht von Tugenden
sondern von sittlichen Motiven. nicht von Pflichten sondern

von sittlichen Normen.

Zweites Capitel.
Die sittlichen Zwecke.
1. Die Hauptformen sittlicher Zwecke.

Indem er iiber sich selbst nachzudenken beginnt, wird sich der
Mensch seiner bewusst als einer einzelnen Persénlichkeit, die zugleich
zu einer socialen (lemeinschaft gehdrt, mit der vereinigt sie eine,
Wenn auch noch so kleine, Theilkraft bildet in dem unermesslichen
Jniversum des Geistes der Menschheit. Auch die Zwecke des Einzel-
willens ktnnen daher individueller. socialer und humaner Art sein.

nd zugleich kénnen die beschriinkteren unter diesen Zweckformen
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