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3. Haftbarkeit fiir Ubertretungen.

Mit der Frage der Haftbarkeit fiir Ubertretungen bhefassen
sich folgende Erkenntnisse héherer Gerichte:

a. In sachlicher Beziehung.

Tatort. Eine Handlung ist in materiell - strafrechtlichem Sinne da
begangen, wo die zum Tatbestande erforderliche Titigkeit entwickelt ist,
bei Ankiindigungen also nicht, wo die Zeitung verbreitet, sondern — und
zwar in erster Reihe — da, wo sie mit der betreffenden Anzeige er-
schienen ist. K.G. 15. Mirz 1906 (K.G.A. V, S. 549).

Gerichtsstand. Ankiindigungen von Heilmitteln, die am Erscheinungs-
orte einer Zeitung erlaubt, am Verbreitungsorte aber verboten gind, konnen
an letzterem nur dann strafrechtlich verfolgt werden, wenn die Verbreitung
an diesem ein direkter Vorsatz des, Urhebers der Verdffentlichung war.
0.L.G. Hamburg 11. November 1904 (K.G.A. IV, S. 594).

b. In persinlicher Beziehung.

Haftbarkeit des Redakteurs. Der verantwortliche Redakteur
einer Zeitung ist fiir Annoncen, die gegen Ankiindigungsverbote verstoBen,
auch dann haftbar, wenn der Einsender bezw. Verfasser in dem Inserat
selbst genannt ist und sich im Bereiche der richterlichen Gewalt eines
deutschen Bundesstaates befindet. Der Redakteur mufi jedoch straffrei
bleiben, wenn das Inserat nachweislich gegen seinen Willen aufgenommen
worden ist. K.G. August 1903 (Pharm. Ztg. 1903, Nr. 68).

— Bei reklamehafter Anpreisung eines Mittels ist der Redakteur nur
dann als Tidter mit haftbar, sofern es fiir jedermann klar erkennbar war,
daf die dem Mittel beigelegte Wirkung iiber den wahren Wert desselben
hinausging. K.G. 30. Januar 1905 (Pharm. Ztg. 1905, Nr. 11).

— Bei Ankiindigungen nicht approbierter Heilkundiger, welche un-
zuliissige prahlerische Versprechungen enthalten, ist der verantwortliche
Redakteur als Mittiiter strafbar, wenn anzunehmen ist, daB er in bewufitem
und gewolltem Zusammenwirken mit dem Aufgeber des Inserates gehandel
hat, K.G. 8. Juli 1907 (Pharm. Ztg. 1907, Nr. 78).

DieHaftbarkeit des Urhebers einerunzulissigen Ankiindi-
gung wird dadurch nicht ausgeschaltet, daf er den Annoncenauftrag einem
Inseratenburean unter dem Vorbehalt erteilt hat, dall der Ausfiihrung des-
selben keine polizeiliche Verordnung im Wege stehe. Den Auftraggeber
trifft die Schuld, wenn er sich nicht vergewissert hat, ob der Beauftragte
die Priifung vorgemommen hat. K.G. 2. August 1900 (Pharm. Ztg. 1900,
Nr. 64). Ahnlich R.G. 8. Januar 1906 (K.G.A. V, S. 565).

— Die Ankiindigung von Heilmitteln ist wegen Beilegung besonderer,
iiber den wahren Wert hinausgehender Wirkungen nur dann strafbar,
wenn die verantwortliche Person die unwahren Angaben als solche gekannt
hat oder nur ans Fahrlissigkeit zu dieser Kenntnis nicht gekommen ist.
K.G. 15. Juni 1905 (Pharm. Ztg. 1905, Nr. 49). Der Einwand, daB
der Ankiindigende an den Wert seines Mittels geglaubt hat, schlieit da-
gegen seine Bestrafung wegen unwahrer, prahlerischer Anpreisungen nicht
aus. K.G. 6. Dezember 1906 (Pharm. Ztg. 1906, Nr. 101).
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— Ein Fabrikbesitzer, der zur selbstiindigen Bearbeitung aller Reklame-
angelegenheiten eine vertrauenswiirdige Person als Vorsteher einer eigenen
Annoncenabteilung angestellt und zur strengen Beachtung aller Vorschriften
ermahnt hat, ist fiir etwaige Ubertretungen von Ankiindigungsverboten
nicht ohne weiteres haftbar. K.G. 13. Juli 1903 (Pharm. Ztg. 1908, Nr, 58).

4. Begriff ,,0ffentliche Ankiindigung¥®.

Uber den Begriff ,offentliche Ankiindigung® liegt eine Reihe
neuer Urteile vor:

Das Ausstellen von medizinischen Broschiiren und von
Medikamenten mit marktschreierischen Anpreisungen durch einen Natur-
heilkiinstler ist als Gffentliche Ankiindigung anzusehen. R.G. Mirz 1906
(Pharm, Ztg. 1906, Nr. 24),

Ankiindigung in einer Vereinszeitschrift. Eine Ankiindigung
in einer Vereinszeitschrift, die auch anderen Personen als Vereinsmitgliedern
zugeht, ist als offentliche Ankiindigung anzusehen. K.G. 8. Juli 1907
(Pharm. Ztg. 1907, Nr. 56).

Die Abgabe von Prospekten oder Broschiiren mit Heilmittel-
anpreisungen an unbestimmt welche und wieviele Personen stellt eine ffent-
liche Ankiindigung dar. L.G. Hamburg 7. November 1905 (K.G.A. V,
S, 525); L.G. Freiburg i. B. 10. Februar 1906 (K.G.A., V. 8. 516).

— Die Verteilung einer Reklameschrift an Geschiiftskunden ist tffent-
liche Ankiindigung der darin genannten Mittel. Ebenso die Sendung von
Prospekten an Wiederverkiufer zu dem Zweck, daf dieselben In die Hinde
des Publikums gelangen. K.G, 30, Mai 1904 (Pharm. Ztg. 1904, Nr.45),

— Eine offentliche Ankiindigung ist auch darin zu erblicken, wenn
jeder Kiinfer eines Mittels dasselbe in einem Prospekt eingewickelt erhiilt,
welcher die fragliche Anpreisung enthiilt. L.G. Hamburg 5. Juni 1905
(K.G.A. V, 8. 522).

— Wenn Broschiiren und Drucksachen nur einem bestimmten, wenn
auch sehr groflen Personenkreis direkt zugesandt werden, dessen Aunswahl
der Absender lediglich nach seinem eigenen Ermessen vornimmt, so liegt
eine 6ffentliche Ankiindigung hierbei nicht vor. 0.L.G. Karlsrule 5./10. No-
vember 1906 (Pharm. Ztg. 1906, Nr, 97).

Eine Verftigung des Regierungsprisidenten in Minden vom
17. August 1905 macht darauf aufmerksam, daB jetzt die Geheim-
und Reklamemittelfabrikanten vielfach die Kalender zur Ver-
offentlichung ihrer Reklamen benutzen. Die Ortspolizeibehirden
werden deshalb angewiesen ihr Augenmerk nicht allein auf die
Tageszeitungen, sondern auch auf die Kalender und Broschiiren,
in denen unzuliissige Ankiindigungen enthalten sind, zu richten.
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