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.
J\cmiui nostrum, commilitones humanissimi, dubium esl, quin quisque inler homines,
quamyis emineal insili ingenii vi alque magniludine, cum iis, qui aul cum eo aul anfe eum
vixerunt, seu arcliori seu solutiori vineulo sit conjunctus. Manifestum enim est, neminem
per se ipsum solum posse animi facultales excolere; omnes indigent auxilio aliorum
hominum, quornm verbis vel seriplis propria ipsorun animi vis excilalur, Quid igilur
mirabimur, quod eliam connexionem quandam inter se habent qui rerum inquisilioni summo
amore se dederunl scienliasque novis cogitalionibus novisque inventis locupletarunt? Ab iis,
qui prioribus saeculis vixerunt, vim exerceri animadverlimus in posteros; hi consentiunt
cum illis aut ab iis dissenliunt; ubique vesligia invenimus, quibus prioris lemporis
scienliarum conditio apparet, Quis aulem dubitabit, quin multo perfectior existat cujus-—
cunque viri imago, si hanc ipsam rationem, quam habet eum iis, qui anle eum scienlias
excolere adnitebantur, indagare alque deseribere studemus? Quis non intelligit, tum demum
vere ejus cogitaliones explicari atque comprehendi, tum demum, ut ita dicam, ad vivum
eum depingi, quum nobis conligil, ut illam connexionem exploremus alque proponamus?
Nos quidem semper valde juvit ejusmodi disquisitiones inslituere.

His paucis verbis praemissis, jam rem indicare aggredimur, quam hac nosira com-
menlatione vobis, commilitones, proponere nobis in animo est. Jam per aliquod tempus
praecipue studiis, quae perlinent ad recentioris philosophiae historiam, occupali, inler tot
tantosque viros, qui illa aetale floruerunt, eliam Pascalium invenimus, cujus cogitaliones
tanto magis nobis diligenter considerandas esse judicayimus, quum plerique ex iis, qui de
philosophia recentiori scripserunl, eas nimis negligere nobis viderentur. Perlegentes aulem
atque scrutantes Pascalii scripla facile animadvertimus, etiom hunc virum clarissimum con-
nexionem quandam habere cum aliis, qui anle eum, quae sit ralio rerum, diligenter indagare
contenderant.  Multis locis facile 1,'|_=,~,'t'|g'i:l {Ju.‘.prgrlurm!unlm' studiorum, quae eorum, I|1ii ante
eum aut cum eo vixerunt, scriplis dicavit; multis locis apparel, quantam vim in ipsius de
rebus  sententias habuerint {luz]q,-u_l:un,_ quae jam ante eum lll‘ﬂ-llllnli:lhlu sunl, Cogilﬂliﬂllﬂ-ﬁ;
multis loeis eum rationem habere videmus aliorum cogitationum, quas modo comprobat
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modo improbat. Tres aulem viri ei, qui, quae sil ralio inler Pascalii nosiri cogitationes el
illam, quam excullam inyenil scientiarum conditionem, accurale exquirere sibi proposuil, prae
celeris respiciendi esse nobis videntur — Carlesius, Montagnius, Epictetus, ex quibus Carlesius
cum eo, Montagnius paulo ante emm vixil, Epictelus denique inter scriplores anliquilalis
reperitur.  Praecipue cum his viris lam diversis inler se ingenio alque indole illum
quandam connexionem habere animadverlimus, seu eorum doclrinas (:umln'nhmuha seu
im[n'u[]:uuln s l!E.‘I'ﬁl:il.‘lltl[l — cum Carlesio, ingquam, qui illo lempore, doelrinis, quae in
scholis docebantur, rejectis, novam alque firmam scienliam exsiruere summa vi studuerat,
cum Monlagnio, qui, nullam ex ecogilalionibus nostris cerlam atque inconcussam inveniens,
illo dicto: ..que sais—je* finem disquisitionum feceral, cum Epiclelo, qui, Stoicorum
doctrinis addiclus, hominum officia exponere honeslalisque effigiem describere sibi pro-
posueral.  Peropportune accidit nobis, ut longior sermo ad nos perveneril, in quo Pascalium
illa nova inusitataque ratione illaque eloquentia sublimi, quas non raro in eo admirari nobis
licet, cum quodam ex amicis de Epictelo et de Monlagnio dissereniem invenimus. Quae
sit ratio infer ipsum illosque viros perspicue exponilt; parlim laudal eos, parlim eos
viluperat; ita rem wverlit, ut alterum hanc, allerum illam parlem plenae perfeclaeque
veritalis deprehendisse appareal; eorum cogitationes valde inter se discrepantes pleno
verilalis splendore conjungere studet. ) De Cartesio non fecit tam longum sermonem
Pascalius; pauca lanlum verba de illo philosopho nobis relicla sunt, quae partim scriptis

suis parlim  colloquiis cum amicis alque propinquis habilis huc illuc immiscuil.  Sed,
quamyis breviter lantum de doctrina Carlesiana expressis verbis disseral, lamen ex ipsi
cogilalionum Pascalianarum nalura palel, quantam vim habuerit in eum ille vir; saepius
studiorum, quae illi philosophiae dicavil, vesligia delegi possunt, licet expressis verbis ejus
ralionem non habeal; alque etiam, ubi Pascalius (quod non raro fit) discedil a populari
suo eximio, lamen eum esse profectum a studiis Carlesianis haecque esse fundamentum
disquisitionum, quas inslituit, mullis locis facile animadvertere licet. Proposuimus nobis,
Montagnio et Epicteto ad tempus praelermissis, nonnulla, quae majoris momenti esse
videntur, de connexione, quae intercedit inter Pascalium et Carlesium, proferre, respicientes
hae in disquisilione praecipue illa, quae Pascalius expressis verbis de Carlesii doclrinis
tulit judicia. Non tantum aulem nobis adsumimus, ut hac nosira brevi commentalione illam
rem  difficilem  omnibus |J:n'|i]::|s absolulam exponamus, Ad rem ilJS:IHI autem nunc
aggrediamur.

Nemo nostrum ignoral, paucos fuisse wviros. (|111 tantam vim habuerint el in {Icqlmlﬁs
el in posteros quantam Cartesius. Quol viri, quibus non salisfaciebal doclrina, quae in
scholis doceri solebal, in illis novis, quas aperueral Cartesius, viis progressi sunt! Ef inter

") Locos, quos laudabo, desumam ex editione .,cogitationum Pascalianarum,’ quam fecil Carolus
Louandrius, (Pensées de Pascal . .. par Charles Louandre. Paris 1854). llud colloquium est p. 499
hujus editionis.




cos eliam, quos, si tolam inguirendi ralionem consideramus, lam diversas vias iniisse
animadvertimus, ut eos philosophiam Carlesianam excoluisse affirmare minime  nobis liceat,
paucos invenimus, qui illins philosophiae nullam rationem habuerint neque ullo modo cum
en conjuncli sint. Jam supra memoravimus, in horum wvirorum numero  eliam Pascalium
nostrum  referendum  esse.  Nonne igilur jam suspicabimur, eum, quamyis a Carlesio
saepenumero dissentiat, tamen hujus eximii philosophi incepli vim alque magnitudinem recle
aestimare potuisse? Nolum est, jam ante Carlesium apud complures philosophos, inter quos
eminel 8, Auguslinus, inveniri illud clarissimum philosophiae Carlesianae prineipium: cogito
ergo sum. Eliam hoe nolum est, jam Cartesii lemporibus ex hae re complures ejus
adversarios philosopho oblreclandi ejusque melaphysicae pretium alque magnitudinem dimi-
nuendi occasionem libenler arripuisse. Pascalius noster alifer de hac re sentit; hune
modum docirinam Cartesianam  dijudicandi - atque deprimendi reprobans, simul philosophiae
Cartesianac non parvam laudem impertil.  Concedit, jam S. Augustinum illod principium:
..cogilo ergo sum* pronunliasse; sed tamen non potest non affirmare, Cartesium, eliamsi
ex scriplis illius saneli wviri hanc sententiam desumpseril, verum esse ejus auclorem.
.-Scio enim* — ila pergit ipse in illis clarissimis fragmenlis, quae ejus amiei inscripserunt
.pensées* ") — _scio, magnum discrimen esse in eo quod sentenlia quaedam proponitur,
longioribus de ea non institulis medilationibus,” et in eo quod admirabilis consequentiarum
series; fua naturae corporalis el nalurae spiritualis differentia demonstratur, ex illa senlentia
colligitur alque ex ea lolius metaphysicae principium firmum inconcussumque fit, quod
consequi Cartesius semper molichatur. Non exquiram, num  ad id re vera pervenerils
facio, Cartesio rem processisse; et hoc posito, pro cerlo affirmo, diclum Carlesianum el
idem dictum, quod alii leviler lantum alligerunl alque solo transcursu pronuniiarunt, inler
se lam diversa esse quam hominem plenum vi alque vigore el hominem morluum.*
Quamvis fortasse hoe loco 8. Auguslinus nimis parvi aeslimetur, certum est, Carlesium non
exiguis laudibus efferri; Pascalius nos animadvertere jubet, hunc philosophum, nisum illo
celeherrimo  principio, metaphysicam novam alque arcte cum eo cohaerenlem, qua naturae
spiritualis et naturae corporalis dilferentia demonstretur, exstruendi consilinm seculum esse;
hujus incepli vim alque magnitudinem agnoscit; Carlesii ingenii melaphysici magna
admiralione impletur. Sed palet jam ex illis ipsis verbis, quac memoravimus, Pascalio

') pensées p. 533, En verilé, je suis bien cloigné de dire gue Descaries n'en soil pas le véritable
auleur, quand méme il ne Vaurail appris (ue dans la lecture de ce orand sainl (8. Auguslin}; car je
sais combien il y a de dilférence enlre éerire un mot @ lavenlure, sans y faive une reflexion plus
longue et plus élendue, eb apercevoir dans ce mob une suile admirable de conséquences, qui prouve la
distinetion des nalures malériclle et spiviluelle, el en faire un principe ferme el soulenu d'une méta-
physique enliére, comme Descartes a prélendu faive. Car, sans examiner il a réussi efficacement dans
sil E.III'lL!IHitm, je suppose qu'il Tait fail, et clest dans cefte supposition que je dis que ce mol est aussi
différent dans ses derits d'avee le méme mot dans les autres que l'onl dil en passant, qu'un hommie
plein de vie et de force d'avec un homme morl.




noslro philosophiam Carlesianam satisfacere non potuisse. ,,Non exquiram, inquit,” nom ad
id re vera Carlesius pervenerit; facio, ei rem processisse.* Nonne jam ex his verbis
colligere nobis licet, Pascalium non easdem vias iniisse, quas Cartesins ingressus est?
Profecto, quamvis non paucas res inveniamus, quibus idem sentiunt hi viri eximii, eliam
multas atque gravissimas deprehendimus, de quibus aliud cogilat Pascalius, aliud Cartesius.
Ut autem primum hoe dicam, quia permagni momenli esl, ut proprism naturam illorum
virorum perspiciamus — facile apparel, aliis rebus Carlesium, aliis Pascalium summo animi
amore se dedisse. Sed nos longiorem sermonem de hac re facere oportet.

Constat, Cartesium, qui nonnullarum rerum inquisitionem summo studio amplexus est,
de aliis perserutationem accuratiorem inslituere omisisse. In quarum numero referenda est
religio revelala. Haud dubium est, quin ille vir religioni christianae firma fide fuerit
addiclus;  agnoscil, religionem christianam esse vere revelatlionem divinam; non desinit
confiteri, se esse hominem christianum alque catholicum. Sed de rebus, quae ad religionem
chrislianam pertinenl, accuralius quaerere Carlesius negligit; alliores eas esse quam quae
ralione maturali allingi possint, dijudicat. Porro autem seripta Cartesiona intuentes atque
perlegentes, facile animadverlemus, praeler has ves etiam alias inveniri, quarum inguisilioni,
quamquam non prorsus c¢am omisil, tamen magno amore alque studio neutiquam se dedit
ille philosophus — dico eas res, quac ad hominum mores spectant. Raro lantum sua sponte
de rebus ethicis verba facil; plerumque quaestionibus, quas alii ei proponunt, impellitur. ul
in illarum rerum disquisilionem descendat; in ipsis aulem. gquas de ethica profert, sententiis

fere ubique alios sequitur; nemo denique affirmaverit, eas eminere magna doctrinae
altitudine. Ul wno werbo dicam: neque religio christiana neque hominum mores eae sunt
res, (uas exquirere Carlesius amal; aline res prae illis eum ad se trahunt. Constat enim
inter omnes, quanio quamque immutabili amore Carlesius prae ceteris ommibus rebus
naturae studium amplexus sit. Sane intelligit, philosophiae firmum fundamentum in vebus
naturalibus poni non posse; incipit a mente disquisiliones suas; Iransit inde ad deum, cujus
existentiam pluribus  argumenlis slabilire contendit; tum demum ad naturam pervenit
Invenimus igitur hoc loco illam studiorum Cartesianorum partem, quam ipse Pascalius jam
supra significayit; profecto campus nobis aperitur, in quem Cartesius magis intravil quam
in religionis revelalae alque honeslalis regiones. Hominis exislenliam spiritualem, diffe-
renliam inler naluram spiritualem et naluram corpoream, ideas innalas, dei exislentiam, has
res alque alias iis alfines philosophus noster lumine naturali stabilive conlendit. Sed longius
non progreditury in universum lantum res, quae ad hominis spirilum eb ad deum perlinent,
considerat; prima lanfum lineamenta describit. Et si quis exislimal, eum illas res meta-
pliysicas summo amore esse proseculum iisque praecipue se dedere voluisse, magnopere
fallitur; naturae regionem Carlesius quam primum allingere sludet, ut stalim ejus inquisilioni
otum se dedat. Ipse in epistola quadam dicit *). se quidem credere perquam necessarium

) Carl, epist. 1, 30.
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esse, ut quilibet semel in vita probe conceperit metaphysicae principia, sed se eliam
eredere, noxium admodum fore, intellectum ad eorum meditalionem saepius adjicere, quia
imaginalionis el sensuum functionibus aeque bene vacare non possit, sed saliug esse, ul
guispiam sat habeal memoria et fide tenere conclusiones, quas ex illis semel deduxerit el
reliquas deinde horas studio deslinatas impendal cogilationibus iis, in quibus intellectus cum
imaginatione et sensibus agal** Quibus verbis Carlesius nil aliud significare vyull gquam
hoe, praeserlim in seientiis mathemalicis alque physicis nos versari oporlere: adjiciamus
igitur naturae indagalioni disciplinas mathemalicas atque jam hoe loco dicamus (quod mox
aceuralius explicabimus), inquisitiones, quas Carlesius de rebus naturalibus inslituil, cum
studiis mathematicis arclissime conjunclas esse.  Scientins physicas alque malhemalicas
excolere Carlesio. summae curae esl; inquisiliones, quae ad naluram alque ad res
mathemalicas perlinent, ceteris omnibus anteponil.

Videamus nunc, quae sit Pascalii de hac re sententia. Quantam gloriam el is vie
inter mullos illos magni ingenii homines, qui ea aelale disciplinas mathemalicas alque
physicas ad tantum perfectionis fasligium perduxernnt, adeptus sit, tam notum esl, ul vix
hujus rei hic mentionem facere sit necessarium. Jam prima aetale puerili ') insito ingenio
ad illa studia impulsus, mox mullas magnasque res inveniendo aljue delegendo omnium ora
in se converlit; quam ob rem non sine juve dicunt, illum virum, si his lantum studiis se

dedissel, in numero magnorum illius magni temporis hominum fuisse referendum®). Sed multuni

1) Conferantur quae a Pascalii sorore narrantur (pensées de Paseal par Louandre p. 25).

%y ¢f. Steffensii commenlatio quae inseribitor: |, Pajeal und vie philojopbijd-gejdidtlide Beveutuny
feiner nfichten.”  (Bhilefophifeh-Hiftevijhe Abhanvlumgen ber Ntavemie ver Wifjenjhaften ju BVerlin 1857.)
S0 burd) ein cigenes bichit merbwliveiges Talent getvieben,” inquit Steffensius p. 180, , burd vie geijtige
Umgebung evmuntevt, trat ver Qiingling in das fréblich evvegte, auf bie Naturferjdung bingeianote Geiftes=
fehent Dinein. ... Qn oer That jdiien vie Thitigheit ves Jiinglings gang viefer MNidptung jugemwandf, und
man evlaube g, tpas bier wue in Allgemeinen mit unjever Abjickt aujamumenfingt, Bajeals aejchichiliche
Bepenhung alé Matbematifer une Phvfiter fuvy angt . n ber Gejcbichte ver POvifit begeichnet Pafeal’s
Rante eine Unterfuchung, ouvch welde Tovicelli's grofie Entbedung evft fruditbar wirve .. .. Er' Teblof,
bafi, twenn ter Drud ter Quft, wie Tovicelli vevmuthete, die Duediilberfiule in bey Bavometervdhre hebe,
mit ber Abnahme bes Truds in hiheven NReglonen bie Siule finfen miifte. Leviude uerft i Stleinen in
feinemr Saufe, pann fach feiner Anfforverung im Grvofen auf demt Giipfel bes Wontd'or burd) jeinen
Sthiwvager Pevier anqeftellt, entjdyieven fiber bicje nicht allein filv die BHHE widtige Hufpabe ...+ Erifab
aueh pie Duediilt e purdy Berviinmmna ber Luft, bwed) Saugen finken, cin Vexind), bev biveffer gegen
bie Hopothefe von einem horvor vacui gevidifet war. Gv griindete, anj b Berfudbe Terbe itber bie
Sehivere per Yutt unp diber bas Gleidhgewicdt ver Fliljjigleiten, in benen Stevin's hberojtatifde Gutoedungen
Juerft mit matbematifcher Schivfe bejtimmt wurven.  $er dle grofie Nevolution, die durd) vie Winerlegung
per Hipothefe vomr horror vacui in bey Denfweife ber Beit Hervovgernfen fourbe, cviodgf, der Wwivh, Was
audy  allaenein  amevfarmt i, demt Bajeal neben pem  SLavtejiug cinen Deveutenben IUntheil an biefer
Winviilung aufdhreiben mitjjen.  Obgleich feine Mechenmafchine feinen Gingang fand und burd) vie Exfinbung
ber Yoaavithmen iiberfliiijia wurde, fegte fie oody einen Veweis von jeinem Tieffinn ab.  La Place in ver
Boreede 3 feinent Wele diber bon Wahrjdbeimlichleitscalon wennt Bajeal als ven eigentlichen Begriinder
bicfer Lelve:s und durd vie Gntioidhmg ber Funftionen ter Ehfleive ftelite Pajeal jich vem Deviifmben Wallis
gleich, tvenn ex ibu nicht fibevtraf. Wive nur viefe Nicdbtung feiner geiftigen Produftivitit bebannt, jo wiivve
er fchon puveh fie su ben ausgeseichneten Gefftern eiver bebeutenvenw Jeit gehivew.™




abest, ‘ut Pascalius nosler illo fervido mathematicarum physicarumque scientiarum amore,
quem in Cartesio deprehendimus, sit implelus easque tanli aeslimaveril quanti ille vir. Imo
omnes illas disquisitiones, quibus ipse mirifice eminetl, adeo contemnit, ut non operae
prelium esse pulel, unam lantum horam in eas impendere '), El alio loeo illins elarissimi
libri, qui inscribitur ,,pensées,” se in ecas scienlias, (uae hominis propriae haberi nequeant,
incumbendo longius a conditione humana aberrasse judicat quam illos, qui omnes has res
nesciant ). - Initio enim facto ab inquisitionibus mathematicis alque physicis mox ejus
animus in alias res se converlil; lenel eum prae celeris rebus religio revelala; tolum in
eam se abdil; eam exquirere alque defendere omnes admirabilis ingenii sui nervos inlendit.
Hlle clarissimus liber, qui inscribilur .,pensées® fragmenta fantum continet magni operis, quo
Pascalius, religionem christianam esse veram rveligionem comprobare in animo habebat. In
eodem autem libro permullac cogilaliones inveniuntur, quae perlinent et ad hominis
interiorem statum et ad finem, ad quem in agendo nobis contendendum sit et ad officia,
quae nobis praestanda sint; quin Pascalius tola religionis chrislianae inquisitione praecipue

hoe sequi videtur, wuf, nilens illa religione, homines doceat ralionem, qua vilam rectam
agant et aclernam salulem assequantur.  Id enim ei persuasum est, primum alque verum
hominis sludium in eo consistere ul el cognoscat, quid faciendum sit et hanc cognilionem
in vita agenda ad eflfectum adducal; ceteras omnes cogniliones, quae non ad yilam recle
instiluendam perlinent, minimi tanlum prelii esse censel; jam memoravimus, eum de scienliis
mathemalicis alque physicis, quas, quanliscunque invenlis splendeant, lamen in iis tantum
rebus versari putat, in quibns vera hominum yila non consislal, valde contemlim judicasse.

Jam perspiene alque perfecle cognoscemus, quantum distenl inler se illorum yirorum,
(uos  comparare mobis proposuimus, natura et sludia.  Pascalius, quamvis a studiis
mathemalicis physicisque fecissel inilium, mox tolo animo in mores hominum eorumque
aelernam  salulem conversus, el eo ipso ad religionis christionae disquisilionem commolus,
harum rerum perserutalioni summo amore se dedit. Celeras omnes cogniliones, quas ad
hominum vitam alque salulem aelernam non perlinere judical, parvi facit. In quarum
numero eliam  refert scienlins mathemalicas alque physicas. Aliter Cartesius. Ad ipsam
enim theoriam natura sua magis inclinare videtur; cognilio non ealenus lantum qualenus ad
vilam recte insliluendam conferl, sed eliam propter se ipsam ab eo quaerilur. Ei ex
rebus, quae nobis exquirendae offeruntur, illas ipsas negligil, quas Pascalius, anle omnia
vilae lhumanae rectam instilulionem alque hominis aclernam salulem agi judicans, prae
celeris summo amore :rmph.‘t:tilu!', — dico hominum mores alque religionem; neque rebus

") pensées p, 393, Et quand cela serail vrai, nous n'estimons pas gque loute la philosophie vaille
une heure de peine.

) ib. p. 490, Javais passé longtemps dans V'étude des sciences absirailes; et le pen de com-
munication qu'en en peut avoir m'en avail dégoilé,  Quand j'ai commencé I'élude de homme, j'ai vu
que ces sciences abstraites me lui sont pas propres, et que je m'égarais plus de ma condition en y
pénélrant que les aulres en les ignorant.
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melaphysicis Carlesium praccipue se dedere voluisse, jam supra diximus. At feryidissimo
amore hic vir in res mathemalicas alque physicas animum suum converlil; ipsis scientiis,
ad has res speclanlibus, quas Pascalius parvi aeslimal, maxime lenetur Carlesius iisque
tolo animo se dedil. Tantum distant inter se studia, quae Carlesius el Pascalius prae
ceteris: magni faciunt!

Persequentes aulem inquisiliones mostras ex ipsa hujus commentationis natura facile
videmus sequi, ul illarum rerum, quas Carlesius diligentius perscrulari neglexit, non amplius
ratio nobis habenda sit. Nobis enim proposuimus connexionem explorare alque exponere,
quam habeat Pascalius cum Carlesio. Manifestum igitur est, in eas tantum res, de quibus
el hic vir et ille disseruil, nos oculos conjicere oporlere. (uo fit, ul cogitationum
Pascalianarum non parva pars a nobis omillatur. Tot gravissimas de religionis christianae
verilate disquisitiones, lol cogilaliones memoratu dignas de interiori hominis slalu ac de
contradictionibus, quae in eo ubique inveniuntur, illam ralionem, qua Pascalius, religione
christiana arcessila, ex dubitalionibus, in quas incideral, se expedire studet, has omnes res
silentio a nobis practeriri oporlebit; vel si non prorsus eas omittemus, tamen hoc vel illud
tantum leviter allingere mnobis licebit.  Sed jam animum advertamus ad eas res, quae
disquisitae ab utroque illorum virorum, connexionem, quam habet Pascalius eum Cartesio,
nobis prodere videntur. ~Nos ipsi, deus, natura corporea, denique scientiae methodus eae
sunt res, in quibus praecipue versabimur.

Celeberrimi sunt illi scriptorum Pascalianorum loci, sermonis admirabili sublimitate
exornali, in quibus praestantia, qua homo gaudel prae rebus naturalibus, ejusque dignitas in
eo ponuntur, ut cogitet, id est, ul sui ipsius conscius sit. Loco quodam homo confertur
cum arundine, fragilissima re nalurae. Illico autem adjicitur, hanc rem tam fragilem, quae
homo appellatur, quum cogilet, poliorem esse natura universa. ,Non necessarium est,”
inquit ipse Pascalius '), ,.lotum universum ad hominem exslinguendum conlendere.  Aliquo
halitu tantum, gulla tanlum opus esl, ut moriatur. Sed si nalura universa eum exstingueret,
homo dignior esset quam id quod eum exslinguil; nam homo scil, se mori; universum
autem nil scit de illa valde magna potentia, qua hominem superal. Tota igitur dignitas
nostra in cogilalione consistit Et alio clarissimo loco hominem miserum eliamnune
magnum esse eo, quod miseriam suam cognosecat, Pascalius contendit. wArhores.* inquit®),

') pensées p. 132, L'homme n'est qu'un roseau, le plus faible de Ia nature, mais c'est un roseau
pensant, Il ne faut pas que l'univers entier s'arme pour I'éeraser. Une vapeur, une goutte d'eau, suffit
pour le fuer. Mais quand l'univers I'écraserail, Ihomme serail emcore plus noble que ce qui le tue,
parce qu'il sait quil meurt; et Pavanitage que l'univers a sur lui, lunivers n'en sail rien, — Toule
notre dignité consiste donc en la pensée (cf. p. 374).

®) ib, p. 130. La grandeur de homme est grande en ce qu'il se connait misérable. Un arbre
ne se connpit pas misérable. Clest done élre misérable que de se connailre misérable; mais c¢'est élre
grand que de connailre qu'on est misérable. Toules ces miséres-la mémes prouvent sa grandeur. Ce
sont miséres de grand seigneur, miséres d'un roi dépossédé.
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,.miseriam suam non cognoscunl. Miser igitur homo est, qualenus ipsa miseria id est quod
cognoseily al magnus est, quatenus cognilionem habel suae miseriae. Quae miseriae omnes
probant  ejus magniludinem.  Miseriae viri illuslris sunf, miseriae regis regno privali.”
Quis non intelligit harom cogitationum Pasealianarum  cum Cartesii doetrina connexionem?
. Tota dignilas nostra, inguil, in cogilatione consistit**  His verbis yim, quam in cum
habuit philosophia Carlesiana, manifesto apparere nemo negabit. Sed pergamus: transeamus
ad cogilaliones cum iis, quas jam memoravimus, cognalas. Humanae menlis essenliam
consislere in cogilalione Pascalins contendit.  ,.Ego, inguit ), sum ecogitatio.* Manifeslum
est, eliam hane doclrinam cum prineipiis metaphysicae Carlesionae consenlire. ..Cogilalio
gola a me divelll nequit,** his verbis Cartesins quodam loco medilalionum suarum usus
est®). Idem senlil Pascalius, dicens, me esse cogilionem meam. Quis non jam suspicabilur,
enm eliam persuasum habere. mentem nosleam  esse  nalurae  immaleriglis.,  maleriam
cogilationem efficere non  posse, menlem igitur  cogitanlem et materiam vere alque
essenlialiter esse diversas? ..FEx duabus naluris conlrariis et diversi generis®* inquit®)
sumus . compositi, ex anima el corpore.  Fieri enim non potest, ut ea pars, quae in nobis
cogilal, non sil spiritualis; si quis dicere vellel, maleriam se ipsam cognoscere, sententiam
proferreet, quae nullo modo coitatione rrmnprr‘ht-rrrli polest. - Cognoscere non possumus, (uo
modo maleria se ipsam cognoscal.” Denno dgitur apud Pascalinm nostrum easdem doclrinas
invenimus, quas stabilice Carlesius admodum adnisus erat.  Persuasum est huic philosopho,
menlem noslram  esse immaterinlem, materiam cogilare non posse, mentem cogilantem el
maleriam  vere alque cssentialiler diversas esse: easdem sentenlias profert Pascalius.
Paucis verbis complectimur illas de mente humana doctrinas, quibus connexionem, quam
habet Pascalius cum Carlesio, facile animadverlimus. Praestanlia, gua homo gaudet prae
rebus naturalibus ejusque dignilas in eo consistunt, ut cogitel; humanae menlis essenlia in
cogilalione consistit; nalurac immaterialis est mens humana; materia cogilare nequil; mens
humana et maleria sunl nalurae conlrariae alque diversi generis, vera alque essenlialis
est inter eas differentin; has omnes melaphysicae Carlesianae de menle humana doelrinas
Pascalius comprobal, his omnibus vis, gquam in eum exercuil philosophiae Carlesianae
sludium, manifesto elucel,

Nolum est, Carlesium, qui inilium disquisiionum metaphysicarum sumit e mente nostra,
hine ad deum progredi, cujus existenliam vario modo probare valde eontendit. Hane igilur
rem nune inspiciamus; videamus, num efiam hujus parlis ]1|':J'Iu.-:r:|1|ai'.|<: Carlesianae vesligia
in libris Pascalianis inveniamus, el ralionem, quae inter eam et Pascalii nostri placita
intercedat, explicemus. Accedentes aulem ad has disquisitiones facile animadverlemus,
doctrinam, quam Pascalius de deo proposuit, consentientem quidem in nomnuilis rebus cum

'y ib. pe 435, Le moi consiste dans ma pensée,
%) medit, 1L

) pensées p. 127, of e

p- 300,
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Cartesii sententiis, in aliis ab iis valde distare. Altamen eliam his sententiis vis alque
studium philosophiae Cartesianae apparent. Fugere enim nos non potest, Pascalium, modum
quendam de deo disserendi vituperantem, eclalo quidem nonnunquam Carlesii nomine, hune
ipsum philosophum praecipue petere ejusque doctrinam pluribus locis maxime respicere.
Sed ad rem ipsam aggredientes primum in sententias illis viris communes oculos
conjiciamus, inter quas prae celeris haec memoratu digna esse nobis videtur. Quicunque
vel parum diligenter scripta Pascaliana perlegil, illos locos non praetermillel, quibus eorum
auctor, deum a nobis cogitalione comprehendi non posse, verbis diserlis exponit. Deus
neque parles habel neque fines; ejus igitur ad nos non est ralio; quam ob rem cognoscere
non possumus, quid sit; chaos infinitum nos a deo separat; in gloriae demum statu dei
naturam - cognoscemus ').  Praetermittendum est nobis ad lempus aliud illud dictum, quod
his verbis antecedil: ..fide cognoscimus dei existentiam.** Ad quod dictum redeundi mox
occasio nobis offeretur. Hoe tantum nostro loco dicamus, hominem dei naturam comprehendere
non posse, eum cognoscere non posse, quid deus sit; quod hac de causa Pascalius contendit, quia
deum, in quo neque parles neque fines sunt, ad nos ralionem non habere censet. Videamus autem,
quam sententiam hae de re Cartesius proponat. ..Est de ralione infiniti, ut a me, qui sum
finitus, non comprehendatur®); .,inprimis hic dicam, infinitum, qua infinitum est, nullo modo
comprehendi* ¥); ,.deum ab humana mente capi non posse concedo*?): haec el alia dicta
Cartesiana produnt cognalionem, qua Pascalius cum clarissimo populari conjungitur.  Sed
ille vir his sentenliis non acquiescit; cognitionem, quae rationis lumine naturali acquiritur,
multo minoris facit quam Cartesius. Hic enim, quamquam dei infiniti naturam nullo modo
a nobis comprehendi conlendit, lamen nos ejusmodi de deo cognitionem assequi posse
judicat, ut, solo lumine naturali adhibilo, cerliludine firmissima ejus exislentiam probare
possimus. Et varia argumenta melaphysica profert, quibus dei exislenliam exira ommnem
dubitalionem poni persuasum habet.  Aliter Pascalius. Ut primum hoc dicam — illa
argumenta metaphysica Carlesiana nequaquam firmam persuasionem efficere posse ei
videntur; et illico addamus, etiam cetera hujusmodi argumenta ei non salisfacere; hac via
ad firmam persuasionem nos pervenire negat; parum ftantum ea animum movere arbilratur,
»Argumenta de deo metaphysica (haec sunt ipsius Pascalii verba, quae praecipue philosophiae
Cartesianae ratione habita dicla esse videntur) tam aliena sunl ab hominum cogitationibus
alque tam implicata, ut parvam vim tantum in eorum animos exerceant; ut aulem ejusmodi
argumentum ulile sit nonnullis, id non fit nisi illo momenlo, quo in hac demonsiratione
versantur; una hora elapsa liment, ne in errorem inciderint®*). Ut paueis igitur dicamus,

) pensées p. 228, 8l y a un Diew, il est infiniment incompréhensible, puisque, n'ayant ni parties

ni bornes, il n'a nul rapporl & nous: nous sommes donc incapables de connailre ... ce qu'il est...
Il y a un chaos infini qui nous sépare. p. 225. Par la gloire nous connaitrons sa nature.
) medit. 111, p. 21. 3 resp. I p. 58. 13 ib.

') pensées p. 235, Les preuves de Dieu metaphysique sont si ¢éloignées du raisonnement des hommes,
el st ampliquées, qu'elles [rappent peu; el quand cela servirail 4 quelques-uns, ce ne serait que pendant
Finstant qu'ils voient celle démonstration, mais une heure apres ils eraignent de s'élre trompés,

]
ad
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neque  philosophiae Carlesianae argumenla  melaphysica, quae haec yerba praccipue
spectare videnlor, neque celera omnia hujusmodi arsumenla Pascalium perfecta persuasione
implere potuerunt.  Sed non solum parvi ea aeslimal, quod illam implicalam alque ab
hominum  eogilationibus  alienam argumentandi valionem parum  animum movere posse
exislimat — judicat eliam non omnino firma alque valida esse haee argumenta. lis solum, qui
filem habeant, hoc modo nos persuadere posse arbileatur; alios, qui fide careant, illis
argumenlis de dei existenlia nequagquam certos reddi').  His verbis aultem alligimus aliam
alque magni momenti doctrinam, qua Pascalius longe distal a Carlesio. Fidem christianam
enim ille vir a

sil, ut de dei exislenlia cerlus fial; non solum illa argumenta melaphysica,
sed elinm celera omnia ei non owmine firma atque valida esse videnlur; [de demum ad
cerlam de dei exislentia cognilionem nos pervenire ei persuasum est.  El omnem do deo
cerlam cognilionem in religione christiana positam esse censel. ,,Neque existentiam,” inquit
ipse Pascalius®), ..neque naturam dei cognoscimus, quia neque extensionem neque fines habel,
Sed lide cognoscimus ejus exislenliam, in slaln gloriae cognoscemus ejus naturam.” Et
alio loco clarissimo ila scribil: *) .,Non cognoscimus deum nisi per Jesum Christum, Sine
hoe inlercessore omnis cum deo conjunctio Lollilur; per Jesmn Christum cognoscimus deum.
Omnes, qui denm cognoscere alque comprobare contenderunt sine Christo, valida argumenta
non proposuerunt. UL aulem probemus Christum, habemus prophelarum valicinia, quae sunt
argumenta solida atque manifesta. EL haee valicinia, quae ipsis faclis probala sunt, probant
Jesu Christi divinitatem. In eo igilur el per eum cognoscimus deum. Sine libris saeris,
sine peccalo originali, sine intercessore necessario, promisse alque re vera misso, neque
dens probari potest neque doceri possunt verae doclrinae seu theorelicae seu praclicae.
At per Jesum Christum el in Jesu Christo deus probalur et docenlur scienline theorelicae

9 i, pe 325, Fadmire avec quelle hardiesse ces personnes enlreprennent de parler de Dicu, en
adressant leurs discours aux impies. Leur premier chapitre est de prouver la Divinilé par les ouvrages
de la nalure. Je ne m'élonnerais pas de leur enlreprise, s'ils adressaient leurs discours aux fidéles, car
il est cerlain que ceux qui onl la foi vive dans le ecocur voienl inconlinent que lout ece qui el n'est
anlre chose que louvrage de Dieu quils adorent, Mais pour ceux en qui celle lumiére est éleinte, et
duns lesquels on a dessein de la faire vevivee, ces personnes deslitudes de foi et de grice, qui,
recherchant de toule lenr limicre lout ce quiils voient dans la nature qui les peul mener a celle
connaissance, ne rouvenl qu'obscurile et Iénéhres.

*) ib. 228. Mais nous ne connaissons ni Uexislence ni la nature de Dien, parce quil na ni étendue
ni bornes, Mais par lIa [oi nous connaissons son existence; par la gloire nous connailrons sa nalure.

By pensées p. 328, Nous ne conpaissons Dien que par Jésus-=Christ,  Sans ee médiateur, esl olee
lonte communicalion avee Dien; par Jésus-=Christ, nous conpaissons Dieu. Tous ceux :]u'[ anl |||'|'-I|~|||!n
conngilre Dien et le pronver sans Jesus-Christ, n'avaient que des preuves impuissantes. Mais pour
prouver Jesus-Chrisl, nons avons les prophélies, qui sont des preuves solides el palpables. Et ces
propheties étant accomplies, el prouvées yerilables par I'événement, marquent la cerlilude de ces vérilés,
el parlant la preuve de la divinité de Jésus-Christ.  En lui et par lui nous conmaissons done Dien:
Hors de 1a et sans I'Ecrilure, sans le péché originel, sans médialeur nécessaire promis el arrivé, on ne
peul prouver absolument Dieu, ni enseigner une bonne doctvine ni une bonne morale.  Mais par Jésus=
Christ el en Jesus-Christ, on prouve Diew, et on enseigne la morale ¢t la doelrine. Jésus-Christ es
done le vérilable Diew des hommes. 3
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el praclicae. Jesus Christus est hominum deus verns.** Denique aulemy aceedil alind, quod

non minus  dilicenter nobis animadverienduom est.  Dei existenliam sen Ivinitalem sew animi

immortalitatem seu  aliam ejusmodi rem non solum ea de causa lumine naturali- Pascalius
probare non studel, quia in nalura nil invenil, qued, fide neglecta, perfeclam firmilatem
efficere possil, sed etiam inutilem alque slerilem sine Christo esse hane cognilionem censet ).
Eliamsi firmior esset cognilio, quam, fide non adjuli, de deo assequimur — hoe certum
esl, nos, religione christiana non arcessita, ad eam solam dei cognilionem pervenire. quae
saluli nostrae inulilis est.  Quid confert ad salulem nostram, si persuasum habemus, verilates

immaleriales alque aelernas esse, quae dependent a prima veritale, quam vocant deum %),

ordinis auctorem?®) .. Non video,* inquil ipse Pascalius'), .,nos in salule noslra hae cognilione
multum  progressos esse.  Solus  deus Chrislianorum  nobis salisfacere  polest,  Deuns
Abrahami, deus Isaaci, deus Jacobi, deus Chrislinnoram est deus amovis el consolalionis:
hic est deus, qui implel animum, quem occupal, deus, qui dal, nos inlus senlire miseriam
nosteam el ejus misericordiam infiniltam, qui conjungilue cum inlima anima nostra, qui eam
replet humilitate, gaudio. fiducia, amore, qui elficit, ut nos eum solum finem nostrum laciamus *).

Inc usque progressi, illis, guas supra de siudiis Pascalio gralissimis instituimus,
disquisilionibus, nonnullas consideraliones adjungimus, quibus in propria bujus viel natura
cognoscenda nos longius processuros esse judico; his cum illis conjunclis considerationibus,
spero, nobis ea, quae in Pascalii natura maximi momenli sunl, fore manifesta alque aperia.
De quibus rebus disserenles eliam accuralius exponemus quod jam supra econlendimus, hoec
loco nos denuo invenisse doclrinas, quibus Pascalius admodum distal a Carlesio. Jam supra
diximus, illum virum valde leneri revelala religione echristiana; ad ejus autem inguisitionem
Pascalium praccipue eo commoveri videri, quod, quamvis a studiis mathemalicis alque
physicis fecisset iniliom, mox in mores hominum eorumque aelernam salulem animum
converlerit.  Quid aulem nunc invenimus? Jam ex illis nosiris considerationibus id, quod

hoe loco expressis verbis dicemus, conjici poluit alque ibidem a nobis significatum est.

3 ib. p. 236, EL c'esl pouriuoi je n’entreprendrai pas ici de prouver par des raisons nalurelles,
ou l'existence de Dieu, ou la Trinité, ou Uimmorlalité de I'dme, ni aueune des choses de celle nature,
non seulement parce que je ne me senlirais pas assez forl pour trouver dans la nalure de quoi convainere
des athées endureis, mais encore parce que celle connaissance, sans Josus-Christ, est inutile et stérile,

%) ib. p. 236, Quand un homme serail persuadé que les proportions des nombres sont des vérilés
immatérielles, élernelles, ‘et dépendantes d'une premicre vérité en qui elles subsistent, et qu'on appelle
IH-{'“, i[,' ne |l'£ ll'll‘l\l.'l"r'li_\' s [lf!illJETlillIl i|\"¢l|]l_‘i-‘ ]]El‘ll'l' s0on ,\'Elll]!,

%) ib. p. 326. Le Dieu des ehrétiens ne consiste pas en un Dieu simplement auleur des virilés
giéoméiriques et de lordre des ¢éléments; e'est Ia part des paiens et des épicuriens.

1y ib..p. 236.

") pensées p.. 5327, Mais ln Diew d’Abraham, le Dien d'lsase, le Dien de Jacob, le Dieu des
"]ll""lil.‘ri.s', est un Dien d'amour et de consolalion: c¢'est un Diew qui remplit Fime et le coeur quil
]F:."IS::.L.'l]L'.' e'est un Dien gui leur fail senlir inlérieurement leur miseére, et sa. miséricorde infinie; qui
Sunit aw fond de leur dme; qui la remplit d'humilité, de joie; de confiance, d'amour; qui les rend
meapables d'autre fin que de lui méme.
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“ascalius, ul deum cognoscal, doctrinam christianam pro fundamento ponit; velal, nos
religionem  christianam  non curare; in  Chrislo et per Chrisium deum probandum esse
existimal; postulat, ul nos, de deo cogitantes, semper doetrinae christianae rationem habeamus.
Hac de causa autem primum id postulat, quod ei persuasum esl, homines, solo lumine
naturali utenles, fide el divina revelalione non arcessilis, certam atque sufficientem de deo
cognitionem assequi non posse.  Diffidit  humanae facullati; ubique in difficultates atque
dubitationes incidil. Ideo ad revelationem divinam confugit; deus, qui revelatione christiana
ad nos loquitur, de deo semper audiendus est; hac sola ratione cognilionem de deo cerlam
alque sufficientem assequimur. Et addamus hoe loco, Pascalium non minus postulare, ul

homines, de mente cogitantes, eandem viam ingrediantur. ,,Non solum,* inquit ipse '), ,.non
i

cognoscimus deum
Christum.  Sine Chy

si per Jesum Christum sed non cognoscimus nos ipsos nisi per Jesum
510 mon scimus, neque quid sit vita nostra neque quid sit mors nosira
neque quid deus neque quid nos ipsi.  Sine libris sacris igitur, qui solo Christo occupantur,
105 nihil cognoscimus neque aliud invenimus in natura dei et in natura nosira {uam
obscuritalem atque confusionem* Eodeni hoo loco igitur aliud insuper adjungatur, quod ex
verbis praemissis sequitur: facile ex jis conjicimus, Pascalium nostrum acquiescere non
posse in illis de homine cogitationibus, quas supra exhibuimus, neque eliam, si sibi constans
esl, illas sententias prorsus firmas esse sine fide concedere ei licere. Existimat enim.
doclrinae christianae semper ralione habila, et deum et nos ipsos considerandos esse; hoc
solo modo de ulraque re cognilionem certam alque sufficientem a nobis acquiri posse
judical.  Quantum autem his sententiis Pascalivs discedal a Cartesio jam manifestum est.
Carlesius, accedens ad rerum perscrulationem, revelationem divinam omillit et solo lumine
naturali uti vult; Pascalius, de deo el de homine cogitans, doectrinam christianam supra-
naturalem pro fundamento ponit: Carlesius. illud lumen naturale sequendo, se certas alque
inconcussas de his rebus cooniliones esse asseculum existimat; Pascalius, se sine fide
ubique in difficultates alque dubitationes incidere, deprehendit; Carlesius acquiescil paucis
alque theorelicis de deo et de homine cognilionibus, quas lumine naturali invenit; Pascalius
longius progreditur; plura de deo of de homine cognoscere vult, inter quae prae celeris ea
quac ad hominum mores alque salulem pertinent. Tantum inter se discrepant Pascalius et
Cartesius! Et nune eliam illam alleram ralionem repetamus, qua commotus Pascalius,
revelatione christiana omissa, de deo nobis non esse cogitandum censet. Per Christum
solum ad deum nobis eundum esl, quia quilibet alins deus, qui solo lomine naturali
cognoscilur, salulem nostram. quam consequi prae celeris omnibus rebus plurimum interest,
adjuvare non potest.  Quis aulem, qui omnia, quae jam diximus, apud se expendil,

'} pensées p. 329. ef. Nisardii verba, quae in editione Louandrii inveniuntur p. 374, ,,C'est dans
la solitude de Portroyal. . . que Pascal concentra toutes ses pensées sur ce sujet vivant, sur lhomme . . .
non pas Ihomme, selon Descarles, qui se contente de savoir, qu'il y a un dieu et qu'il existe une ame
distinete du corps e qui s'arrange dans le monde de fagon & y vivre le plus agréablement el le plus
temps possible; mais homme tel que le christianisme 1'g expliqudé.©




15

dubitabit, quin Carlesius etiam ab hujusmodi cogitationibus longe sil remotus? Quis non
videt, Carlesium, aggredientem ad dei cognitionem, non omnia ad hominum vitam reele

agendam alque ad salulem consequendam referre?

Quibus rtebus exposilis, disquisitiones nostras de ralione, quam habent Pascalii
copilationes eum Carlesii de deo doctrina, ad finem perduximus. Primum ad nos ipsos,
deinde ad deum animum adverlimus; in res maleriales nune oculos conjiciamus.

Carlesins contenderal, corporis naluram in sola extensione consisiere. Quid inde
sequitur? Nil aliud quam quod ipse docuil, omnem nalurae varielalem ex diversis tantum
figuris alque molibus, quos dicunt mechanicos, deducendam esse. Ut uno verho dicam,
mathemalico tantum et plane mechanico modo res naturales a Carlesio considerantur.
fandem de rerum malerialium natura earumque explicalione senlenliam, quam Carlesius
proposuerat, Pascalius protulit — eandem, inquam, quam philosophorum  ea  aelale
viventium maxima pars sequebatur. Tolum mundum corporeum magnum quoddam machina—
menlum esse persuasum habet, in quo omnia diversis exlensionis liguris el diversis molibus
mechanicis efficiantur; neque senliendi neque se ipsa movendi vis corporibus adjudicari
polest ). Sed hac in re consenlientes, in aliis rebus, eliam in doclrinis ad res corporeas
perlinentibus, dissentientes videmus illos viros eximios. Jam de prelio valde diverso. quod
Carlesius et Pascalius rerum naturalium disquisitionibus constituunt, verba fecimus. Sed
non solum in hac diversa scientiarum physicarum aeslimatione Pascalii cogitaliones a

Carlesii sentenliis diversae sunl — eliam in aliis rebus, guae arcle cum illis, quas jam
supra exposuimus, cosilalionibus eohaerent, hos viros nequaquam inler se consentire
animadverlimus. Et expressis quidem verbis Pascalium, ubi illas res exponil, doclrinae
Carlesianae rationem habere invenimus.

Non minus quam Cartesius Pascalins judicat, omnia in illo magno naturae machinamento
diversis exlensionis figuris el diversis motibus mechanicis effici. Sed longius quam homini concedi
polest in naturae explicatione Carlesius progredi Pascalio videtur; nimis altas res appelere
Pascalins dissuadet. Hoc tantum dicendum esse pulal, naturae phacnomena figura alque
molu effici; sed explorare velle, quae sint illae figurae el qui sin illi motus, alque hoe
modo singulas nalurae partes accurale velle exquirere, res incerla alque ridicula esse el
videtur ). Quis igitur mirabitur, quod eliam temerarias illas opiniones, quas Carlesius de

b

) pensées p. 393. p. 237. Steflensius in illa commentatione, quam jamn citavimus, de hae re ila
seribit (p. 196): ,,%0ber eine Gigenthlimlichieit theilt Pajeal mit allen Bhilojorhen bes 17, Jabheh. Eie
fufiert fidh in einer entjchievenen Storvheit wid Ungelentigfeit aller Naturanjiciten: wmd man fiihit jich wm
o mebr mbuum,“l pen Girune biefer Gigenthiimlichteit aufiujuden, ba bie 14:111:*-11llul‘\hl[ t"uh"L‘: grigeven
Ginfluf auf bie philofophijdhe Davftellung auslibten ald in I‘Lll'l"thﬂ Aeiten.  Diefes liegt aber in ber
medyanifchen  nffaijingsiveife bev Matur, bie ouvd) bie Ridbtung, in welder bie 7Lﬂl-1111'llll‘"1'~‘f‘»T'i fiy i
biejemt Jabhrhunverte ausbilvete, vevanlafit wurde und bie alle philofophijchen Methoden beherridhte.”

%) pensées p. 393. 1l faut dire en gros: Cela se fail par figure et mouvement, car cela est vrai,
Mais de dire quels, et composer la machine, cela est ridicule; car cela est inutile, et incertain, et pénible.

4




16

rebus ‘naturalibus saepius proposuerat, comprobare nequil? Quamvis de swmmis nalurae
principiis eum Carlesio consenlial, lamen non paucas opiniones lemerarias alque incerlas,
ad quas Carlesium nimis magno omnia in natura explicandi desiderio abripi pulal,
rejiciendas esse censel "),

Denique autem praeter hoe aliud diserimen nobis animadvertendum est, quod, quum
non minus cum Pascalii natura, de qua supra dissernimus, cohaereat, permagni momenli
et memoralu dignum esse mihi videlur. Jam compluribus locis summorum physicae
Carlesianae principiorum mentionem feeimusy nihil alind gquam diversas exlensionis liguras
el motus mechanicos, wul varia nalurae phacnomena explicel, admillit. Quid inde sequitur,
si quaeritur, quae sil prima motuum causa? Quum solos molus mechanicos Carlesius
agnoscal, ei conlendendum est, corpora se ipsa movere non posse, sed, ut moveantur,
causam exlernam esse necessariam.  Corpus quoddam aliud corpus movet, illud alio
movelur; hoe modo corpora moventia aliis moventur. Sed ubi invenimus primam causam
moventem? Haec in corporum serie esse non potest, quum corpora se ipsa non movean.
Excedit igitur philosophus nosler res corporeas; solus deus is esl, qui prima molus causa
haberi potest. Al ul rerum singularium formationem explicet, non amplinus deum Carlesius
arcessil neque ejus auxilio wlitur, sed eo modo Joquilur, ac si ipsa sola nalurae vi lolius
mundi formatio effieiatur. Ut uno verbo dicam, res naturales modo tantum naturali a
Cartesio considerari videntur.  Aliam igilur rem jam invenimus, in qua Pascalius et
Cartesius inler se discrepant. Tradilum nobis esl, lotam, qua hic vir mundi formationem
explicabat, rationem: Pascalio nostro valde displicuisse acerbisque verbis ab eo esse
improbatam. .,Carlesio ignoscere mnon possum,* solebal dicere *); ,,n rerum formatione
explicanda dei opem omnino negligere voluil; allamen non poluil ei non concedere, ut ita
dicam, talitrum (chiquenaunde), quo mundo molum det; qua re concessa posthac nescit, quid
ei deo sil faciendum.* Nemo non videl, cum inlima Pascalii nostei natura illud, quod de
Cartesio fecil judicium, arcle cohaerere. Annon facile intelligemus, eum, qui illo modo,
quo Pascalius, in deum alque in res, ad religionem chrislianam speclantes, conversus eral,
prohare non poluisse illam rationem Carlesii, qui in disquisilionibus de rerum forinatione
inslitulis deo ejusque auxilio non amplius ulebalur omniaque sola nalurae vi explicare velle
videbatur? Carlesius, scienling ad naturam pertinenles maximo amore ampleciens, facile eo
pervenire poluil, ut in rerum formalionis perscrutalione dei adjumenti rationem habere
nimis neglicerel; Pascalius, lolo animo disquisilionibus, quae ad deum religionemgque

Y ef. quae dixit Pascalii sorvoris filia p. 237. 11 élait de son senliment sur I'automate el n'en étail
point sur la matiére subtile,

*) Pascalii sororis filia haee verba nobis tradidit (cf. pensées p. 237). Mais il ne pouvail souffrir sa
mani¢re d'expliquer. la formation de toules choses, et il disait trés souvenl: Je ne puis pardonner &
Descartes; il voudrait bien, dans toute sa philosophie, se pouvoir passer de Dieu; mais il n’a pu
s'empicher de lui accorder une chiquenaude pour metire le monde en mouvement; aprés cela il n'a
plus que faire de Dieu,
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speclant, deditus, ei, qui nalram investigal, magis quam Carlesio placuil, denm
arcessendum esse judicak.

Disquisitiones nostras hueusque prosecuti, paucis compleclamur el illas de rebus
corporeis  doetrinas, in  quibus  consentiunt, el illas , in quibus  dissentiunl
Pascalius el Carlesius.  Tota corporum universitas magnum quoddam machinamentum
esl, in quo omnia diversis extensionis figuris diversisque molibus mechanicis efficiuntur,
neque sentiendi neque se ipsa movendi vis in corporibus inest — hac in re Pascalius
Cartesii atque longe plurimorum illius aetalis philosophorum sentenliam  sequitur.  Sed
primum  maxime eo in diversa abeunl quod ille, in res, ad religionem christianam et
hominum mores perlinentes, fervido animi amore conyersus, scienlias physicas, quas
Carlesius summo sludio amplexus eral alque celeris omnibus inquisilionibus anteposuerat,
minimi lanlum prelii esse censel, quamquam et ipse permagna eas excolendi [acultale
eminel. Pracler hanc aulem eliam alias res invenimus, quibus discedit Pascalius a Carlesio.
Primum enim in ipsis inquisilionibus de natura instilutis nimis longe hie wvir ei progredi
videtur; insuper eliam non paucas opiniones lemerarias alque incerlas, ad quas Carlesium
nimis magno naturam explicandi sludio induci judicat, rejicit; denique, quum lolo animo in
deum religionemque conversus esset, graviler viluperandam esse censet illun rationem
Carlesii, qui, deo molus auctore facto, porro sola nalurae vi omnia explicare videalur
alque deum ejusque auxilium nimis negligal,

Comparavimus  inter se nonnullas non  paryi momenti senlenlins,  quas
Carlesius et  Pascalius de rebus corporeis proposuerunt, atque, in  quibus
consenliant et in quibus  dissenliant,  oslendimus. Etiam  his  disquisitionibus

manifesio apparuit, Pascalium vario modo conjungi cum Carlesio; ubique vesligia studiornm
Cartesianorum in placilis illius viri reperiuntur. Restal, ut denique ad illam aliam rem
transeam, quam, ubi ralionem commentalionis meae feci, jam significavi — dico doclrinas,
quas de methodo seientiarum hi viri elavissimi protulerunt. Eorum de hac re senlenlias
exponendo denuo perspicue cognoscemus connexionem, (uae esl Pascalio cum Carlesio.
Nolum est, quanlam vim in celeras omnes disciplinas illis lemporibus habuerint
scientine mathematicae. Illa magna pulcherrimarum cerlarumque doclrinarum serie animi
hominum lunc vivenlium adeo capli sunt, ut celeras omnes disciplinas florere alque progredi
non posse putarent, nisi methodus, qua scienliae malhemalicae uluntur, eliam in iis
adhiberetur. Haec omnium scientiarum formae exemplar habebatur. Eidem senlentine se
adjungit Carlesius, qui, jam a puero disciplinis mathemalicis deditus, ob certitudinem alque
evidentiam rationum, quibus nitunfur, iis praecipue deleclabatur ); ad earum exemplar
celeras omnes scientias formandas esse ecensel. Et in magna illius methodi aestimatione
Pascalius Carlesium sequilur.  Quanti eam facial, ex illis non paucis fragmentorum
Pascalianorum locis cognoscimus, quibus ipse methodi, qua geomeiria ulitur, naturam

) de methodo 1.
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delineare studel. Persuasum habel, ei, qui demonsirationes perfectas reddere velit, rationem,
qua geomelrae omnes verilales demonsirant, sequendam esse; mec minus cdm, qui viam
ostendere constitual, qua firmae demonstrationes efficiantur, in illam oculos conjicere illamque
exponere oporlere judieat'). Ut uno verbo dieam, sient demonstrationes geomelricas
perfectarum demonstrationum  exemplar  habet, ita eliam ei, qui perfectam demonsivandi
ralionem exponere velil, geomelricarum demonstrationum ralionem exponendam esse censet.
Altamen qui in memoriam sibi revocat quae de illis aliis Pascalii nostri studiis compluribus
commentationis nostrae locis a nobis dicta sunt, jam suspicabilur, illam methodi geometricae
laudem, in qua hic vir cum Carlesio consenlil, non ila accipiendam esse, quasi in omnium
rerum inquisitione nos hane demonsirandi rationem adhibere omnesque res more geomelrico
demonstrare possimus.  Vere alind senlit Pascalius, quod cum propria ejus natura, quam
jam supra 1_:xlnrj‘a!|il::u:i., arclissime cohaerere cognoscemus.,  Tolo animo res,  quae adl
religionem el mores hominum perlinenl, ampleelitur; harum rerum inquisitio mullo majoris
momenli ei esse videtur quam scienline mathemalicae vel physicae, quas, quanliscunque
inventis splendeant, tamen ad ea lantum perlinere judical, in quibus vera hominum vita
non consistal.  Omnes autem illas res. quae ad religionem hominumegue mores speclant,
more geomelrico inveslicari atque demonstari posse Pascalius negal; in harum rerum
inquisitione methodum geomelricam non ubique adhiberi posse mullis locis illins libri, qui
inscribitur .,pensées* affirmal.  Aliam atque diversam ralionem praeler illam exponil; a
methodo geomelrica, quam vocat .esprit de geomelrie,” eam ralionem dislinguil, quam
Hac sola res, quae speclanl ad religionem el hominum mores,

appellat ..esprit de finesse.*

ohservari atque indagari posse judic Sed ipsum Pascalium de illa alia inquirendi ralione

loquentem faciamus.  Geomelras, ait®), claris perspicuisque geomelriae principiis occupalos

') cf. commentationem Pascalianam, quae inseribitur: . lespril géometrique® (pensées p. 556) Llart
de démontrer les vérités déja tronvées et de les éeclaiveir de telle sorle que la preuve en soil invincible,
est le senl que je veux donner: et je n'ai pour cela qud expliquer la méthode que la géométrie y
observe: car elle 'enseigne parfailement par ses exemples, quoiqu’elle n'en produise aucun discours, —
Ib. De la meéthode des démonsirations géomelriques ¢'est-i-dire methodiques et parfaites, — Je ne puis
faire mienx entendre la conduite quon doil garder pour rendre les démonsirations convaincantes, qu'en
expliquant celle que la géomélrie observe.

4) pensées p, 203, Ce gui [ail que des géomélres ne sont pas fins, c'est... qu'élant accoutumeés
nux |||'i|1|'i]|i‘H nels el grossiers de geéomelrie, et a ne raisonner (quaprés avoir bien vu el manié leurs
principes, ils se perdent dans les choses de finesse, on les principes ne se laissent pas ainsi manier.
On les voil @ peine, on les sent plutdt qu'on ne les voil; on a des peines infinies & les faire senlir 4
cenx qui ne les senlent pas d'eux-mémes: ce sont choses lellement delicales el si nombreuses, qu'il fant
un sens hien delicat et bien net pour les senlir, el juger droit et juste selon ce senlimenl, sans pouvoir
le plus spouvent les démontrer par ordre comme en geéomélrie, parce qu'on n'en posséde pas ainsi les
prineipes, el que ce serait une chose infinie de I'entreprendre. I faul tout d'un coup voir la chose d'un
seul regard, el non pas par progrés de raisonnement, au moins jusque un cerlain degre. Et ainsi il esl
rare que les gdomelres soient fins, el que les fins soient geéomelres, 4 cause que les géometres veulent
trailer géomélriguement ces choses fines, el se rendent ridicule, voulant commencer par les définitions
el ensuile par les principes, ce qui nest pas la maniére d'agir en celle sorte de raisonnement. Ce n'esl
pas que lesprit ne le fasse: mais il le fait tacilement, naturellement et sans arl, car l'expression en
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atque hujusmodi tantum principia argumentationibus pro fundamento ponere assuefaclos, in
illarum rerum subtilium disquisitione, quarum principia hoe more geomelrico lractare non
liceat, versari mon posse. Claras atque distinclas illarum rerum noliones a nobis formari
non posse, sed polius ad eas nos obscura quadam alque confusa cognilione pervenire; el
non sine magno labore, wut alii eas animadvertant, nos eflicere posse; el lol
tamque subliles (..fines®*) res esse, ut mente valde sublili praedilus sil oporteal qui eas
deprehendere, alque, illa tam confusa alque obscura cognilione nixus, recte de iis judicare
velit. Plerumque eliam fieri non posse, ul ralione geomelrica hae res demonsireniur,
quum non tam nola nobis sint earum principia quam illa geomefrica; et in infinitum
abiluram esse rem. Uno quasi infuilu res esse perspiciendas illamque rationem, qua pede-
tentim ab uno ad aliud progrediamur, raro lantum adhiberi posse... Sane mentem nostram
eliam in hoe disquisilionum genere raliocinaliones facere, sed lamen non expresse, sed
naturali atque simplici modo, quum hominis non sit, illas res verhis exprimere; non paucos
eliam inveniri, quibus ne contingat quidem, ut eas allingant alque animadvertant. Breviler
compleclimur quae ab ipso Pascalio de illis diversis inquirendi res rationibus ubiore quodam
modo sunt exposita. Qui methodo geomelrica uluntur claras distinetasque definitiones atque
principia bene perspecta pro fundamento disquisitionum ponunt, pedelentimque inde pro-
eredientes omnes singulas proposiliones illo fundamento fulcire alque exacto perfectoque
modo demonstrare student. Qui autem illam alteram rationem sequunlur, neque tam claris
distinctisque notionibus res definiunt neque a principiis tam hene perspeelis inilium faciunt
neque lam accurate omnia demonstrant neque paulalim ab uno ad alind procedunt.  Hoe
igitur loco, quae jam supra significavimus, perspicue alque perfecle cognoscimus, Pascalium
nostrum, quamvis illam priorem methodum in scientiis mathematicis physicisque adhibendam
esse, eamque ralionis, qua scientiae iractandae sint, vermm exemplar esse aeslimandam,
ubique contendat; tamen non minus certuin habere. in aliarum reram disquisitione hae altera
sola ralione mnos recte progredi. In quarum rerum numero referuntur illae, quae ad
religionem et hominum mores perlinent. Denique etiam hoe ilerum commemoremus, non
minus quam ex aliis rebus ex hac .elucere, quanli momenti fuerint in docirina Pascaliana
Cartesii cogilaliones. Eliam in hac parle illius doctrinae philosophize Carlesianae vis
deprehenditur.  Ipse Carlesius illis temporibus methodum geometricam summis laudibus
extulerat; permagnam hujus methodi aestimationem etiam apud Pascalium invenimus; non
est dubium, quin ad eam multum contulerit studium philosophiae Carlesianae. Sed omni ex

parte Pascalius Carlesio hac in re se adjungere non polest; ut in tot aliis rebus ila eliam

passe tous les hommes, el le sentiment n'en apparlient qu'a pen dhommes. Et les esprils fins, au
conlraire, ayant ainsi accontumé i juger dune seule vue, sont si élonnes quand on leur présente des
propositions ot ils ne comprennent rien, et oit pour entrer il faut passer par des définitions et des
J'Il'il']r_‘i]rl_':-' 51 HFL"I'”UH, |E|]"l|5.j nwont ]1“j||1 gecoulume de wvoir ainsi en flll'lilil_. l|ll-“:i s'en rebutent et s'en
dégoiitent.
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hac in re partim Pascalium consentire cum eximio populavi swo parlim ab eo dissentire
invenimus.  Carlesius, rebus mathematicis atque physicis maxime oceupalus alque summa,
quam afferebat illis scientiis methodus mathematica, ulilitate captus, hac ratione  celeras
omnes res  Araclandas  esse  censel;  Pascalins  permagni  quidem  aeslimal  methodum
mathematicam; sed eam ubique adhiberi posse negat; in religionem hominumque mores
maxime menle conversus, mnobis conlingere non posse; ut illa methodo elinm in harum
rerum inquisitione¢ ulamur, judicat, aliamque viam nobis monsirare siudef, qua sola in iis
indagandis nos progredi posse contendit.

Jam, commililones, ad finem disquisitionum nostrarum pervenimus.  Connexionem
exponendo. quam habet Pasealius cum Cartesio, hoe velim effecerim, ut el magis viva el
clarior vobis reddita sit illins celeberrimi viri imago. Spero fore, ut mox alio loco de
ralione disseram, quae est Pascalio cum Epictelo et Monlagnio, ubi accuralius eas
cogitationes, «quas Pasealius de interiori hominis statu el de religionis christianae natura
proposuil, exponam; in hae disserlalione parvam lanlum harum rerum parlem leviter
atlingere mihi licuit,

L. Gerkrath.
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